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Λ,ίωΚβΤβ ΤΗΝ
«...Καλύτερον, ό Σεβασμιώτατος κ. Νικόλαος, νά μας βλέπη ώς «άντάρταζ», ή

ώς «πλανεμένους» κλπ. αρκεί νά μην είμεθα «άντάρται» ενώπιον τής Εκκλησίας καί
τον Χριστού. Καλόν θά ήτο αντί νά συκοφάντη ό Σεβασμιώτατος, νά έρευνήση εαυτόν
διά νά διαπίστωση άπό πότε ό ϊδιος καί ή φατριαστική του ομάδα είναι «ΑΝΤΑΡΤΑΙ»
καί «ΠΡΟΔΟΤΑΙ» έναντι τής παραδοθείσης Αποστολικής καί Πατερικής Πίστεως, αλλά
καί τής Έκκλησιολογίας καί τής Αποστολικής Αιαδοχής. Καί επειδή ή ανταρσία καί
ή προδοσία των διασπά τόν σύνδεσμόν των μετά τής αληθείας, διά τοϋτο φυσικόν
αποτέλεσμα είναι καί νά εξέρχονται τής Εκκλησίας καί δη κατά πολύ χ:;ιρότερον
τρόπον άπό εκείνον των «πέντε»... "Αν, κατά τόν Σεβασμιώτατον κ. Νικόλαον, όσα
μέχρι σήμερον έγράψαμεν, τά έγράψαμεν όχι αληθώς αλλά «ΔΗΘΕΝ έν ονόματι τής
προασπίσεως τής "Ομολογίας καί Αποστολικής Διαδοχής», δηλαδή άν δλα όσα έγράψαμεν
τά έγράψαμεν «δι ' ιδιοτελείς σκοπούς», πολύ δέ μάλλον αν «φατριάζωμεν», αν
περιφρονούμε τάς συνοδικός των αποφάσεις κλπ. καί αν, άκουσον - άκουσον, «έστω
καί άϋελήτως εξυπηρετούμε τά σχέδια τών ε'χϋρών τής 'Ορϋοδοξίας»!!!, τότε έοωτώ τόν
Σεβασμιώτατο κ. Νικόλαο καί προηγουμένως τους παριστάμενους κατά τήν 2.6.2003
καί άκροωμένους Ίεράρχας: "Αν τά πιστεύετε αυτά, τότε τί έκάνατε μέχρι σήμερον
διά νά μας διαφωτίσετε νά βγοϋμε άπό τήν πλάνη μας καί νά μην εξυπηρετούμε, όπως
γράφετε, «έ'στω καί άϋελά μας, τά σχέδια τών έχϋρών τής Εκκλησίας»; "Εξι ολόκληρα
χρόνια σας είσηγούμεθα θέματα Πίστεως καί έΐι ολόκληρα χρόνια μάς περιφρονείτε,
μάς «ξηλο>νετε» ληστρικώτατα άπό κάθε διακονία καί πηγαίνετε τά θέματα τά όποια
είσηγούμεθα εις τά «Αρχεία», ενώ ή εμπάθεια σας συνεχώς κατασκευάζει σκευωρίας
καί εναντίον μας. Νομίζομεν πρέπει νά έντρέπεσθε τουλάχιστον τους ανθρώπους καί
νά μην άθυροστομήτε τόσον συκοφαντικώς, παραπλανητικής καί έν ένί λόγω έν τω
πονηρώ! Ώστόσον Σεβασμιώτατε κ. Νικόλαε, δέν θέλομεν τήν επιείκεια σας. θέλομεν
μόνον τόν σεβασμόν καί τήν ελευθέρα σας ύποταγήν εις τήν Κανονικήν Τάξιν έφ' όσον
όμως τό άρνεϊσθε καί γίνεσθε καί κατήγοροι, δηλαδή ψευδοκατήγοροι, ϋμείς όψεσθε
«εις δν έκκεντάτε», διότι δέν διώκετε ημάς, αλλά τήν Αλήθεια, επομένως τόν Χριστό
καί τήν Έκκλησίαν Του. « Ή γάρ τής αληθείας άπόπτωσις άορασία εστί διανοίας καί
τύφλωσις». (Μ. Βασιλείου, Π.Γ. τόμ. 29 σελ. 604 ΑΒ)..»..

Άπό τήν άπάντησιν του Σεβ. Μητροπ. Μεσογαίας Κηρύκου, είς τόν ένθρονιστηριον λογον του
Σεβ/του Πειραιώς κ. Νικολάου. «Όρθόδοξος Πνοή» Όκτωβρίου 2003, στήλη «ΟΛΙΓΑ ΕΚ ΤΩΝ
ΠΟΛΛΩΝ» σελ. 401-402.
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Α.Π. 347 Εν Κορωπίω τη 25η Νοεμβρίου 2003

ΠΡΟΣ
τον Μακαρ. Άρχιετιίσκοπον Αθηνών καί Πάσης Ελλάδος κ. ΑΝΔΡΕΑΝ

καί τους Σεβ/τους Αρχιερείς

Κοινοποίησις: "Απαντα τόν "Ιερόν Κλήρον καί τόν πιστόν λαόν.

Μακαριώτατε, καί Σεβασμιώτατοι. Ό Χριστός εϊη έν τώ μέσω ημών.

ΚαΘ' δλην τήν άπό 5.2.2003 καί μέχρι σήμερον περίοδον, αφιερώσαμε πολλές
σελίδες αναφορικά μέ τήν περί παραιτήσεως τοϋ Μακαριωτάτου Αρχιεπισκόπου κ.
Ανδρέου ίερόσυλον συμπαιγνίαν - συναλλαγήν καί των όσων ήκολοΰθησαν μέχρι
καί τήν 2.6.2003. Άνελΰσαμεν, κατηλέγξαμεν καί κατηνγείλαμεν τά γεγονότα,
παρεθέσαμεν τους Ιερούς Κανόνας της Εκκλησίας, καί δλην τήν Εκκλησιαστικών
πράξιν σχετικά μέ τό ·θέμα «παραιτήσεως Επισκόπου». Δυστυχώς όμως μέχρι
σήμερον τόσον οι πρωταίτιοι (ό Μακ/τος κ. Ανδρέας καί ό Σεβ. κ. Νικόλαος), όσον
καί οι εμπλεκόμενοι Αρχιερείς, παραμένετε αμετανόητοι καί συνεχίζετε τ ά ς ί π ό
του νέου δήθεν « Αρχιεπισκόπου» φατριαστικάς σας συνάξεις, τάς οποίας ταυτίζετε
μέ τήν Ίεράν Σύνοδον, τήν οποίαν άδιστάκτως άντιποιεϊσθε!.... Καί άλλα όμως
πρόσωπα, ένώ αναγνωρίζουν Κανονικόν πρόβλημα, καί αντιλαμβάνονται τό βδέλυ-
γμα της συμπαιγνίας, δμως όχι μόνον δεν αναλαμβάνουν τάς τεραστίας εύθύνας
των, αλλά μνημονεύουν καί αναγνωρίζουν τόν παράνομο «νέον Άρχιεπίσκοπον»
καί συμπράττουν μετ' αύτοϋ. "Αν καί, κατ' άνθρωπον τολμώ ειπείν, δσοι συνειδητά
έλαβον μέρος εις τήν ίερόσυλον συμπαιγνίαν, δέν προβλέπεται νά διορθωθούν,
παρά ταύτα διά τους καλοπροαίρετους, ή έλαχιστότης μου επιχειρώ νά παρουσιάσω
τό γενικότερο πλαίσιο τό όποιον ώδήγησε καί εις αυτήν καθ' έαυτήν τήν ΙΕΡΟ-
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ΣΥΆΟΝ συμπαιγνίαν - συναλλαγήν της 5.2.2003. Με την προσπάθειαν αυτήν επιδιώκω
νά γίνη αντιληπτή ή διάστασις τοϋ προβλήματος, προκειμένου νά τοηοθετηθή ό
καθ' ένας μας αναλόγως, ένώ δεν παραλείπεται ή παρουσίασις καί της μοναδικής
λύσεως τοΰ χαλκευμένου προβλήματος κατά της Εκκλησίας. Πρέπει νά συνειδητο-
ποιηθή ότι ευρισκόμεθα εις όριακόν σημείον της δλης Εκκλησιαστικής κρίσεως
πού διερχόμεθα, άφου, περισσότερον άπό κάθε άλλην φοράν, προβάλλει πλέον τό
θέμα κατά πόσον είναι επιτρεπτή ή περαιτέρω Εκκλησιαστική κοινωνία μετά τής
ομάδος των άμετανοήτως ιερόσυλων καί φατριαστών Άρ/ιερέων. Ώστόσον είναι
δεδομένον δτι ποτέ δέν συνευδοκήσαμε εις τήν άνεπίτρεπτον στάσι σας έ'ναντι των
σοβαρών θεμάτων Πίστεως. Άπό τό 1998 διαμαρτυρόμεθα καί καταγγέλλομεν τάς
παρανομίας σας, τάς ανεπίτρεπτους παραλείψεις σας, άπό δέ τήν 2.11.2001 δεν
συμμετέ/ομεν, δέν συνεργοϋμεν καί δέν άναγνωρίζομεν τάς Άντικανονικάς, Άντορ-
θοδόξους, αδίκους καί λοιπάς Ιερόσυλους ενεργείας σας.

* * *

ΟΥΝΤΟΜΟΟ ΧΝΧφΟΡΧ ΘΙΟ Τ λ ΧΙΤΙΧ
ΤΗΟ βΚΚ/ΜΗΟΙΧΟΤΙΚΗΟ ΚΡΙΟβωΟ ΠΟΥ Λ,ΙβΡΧΟΜβΘλ.

Ή έλαχιστότης μου, ό Μητροπολίτης Κήρυκος, περιέπεσεν εις τήν δυσμένειαν
του στενού περιβάλλοντος του Μακαριωτάτου κ. Ανδρέου, ήτοι των αδελφών
Τσακίρογλου,<1) αμέσως μετά τήν εις Μητροπολίτη ν Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής
έκλογήν καί χειροτονίαν μου τόν Ιούνιο του 1995. Ό λόγος κυρίως ήτο αϊ βλέψεις
των διά τήν υπ' αυτών όριστικήν κατοχήν καί έλεγχον τών Ιερών Μονών, Παναγίας
εις Κερατέαν Αττικής καί Μεταμορφώσεως τοϋ Σωτήρος εις Κουβαραν Αττικής.
Έφοβήθησαν μήπως μετά τήν άποδημίαν του Μακαριωτάτου, ως Έπιχώοιος Επί-
σκοπος, διεκδικήσωμεν τόν διοικητικόν καί πνευματικόν έλεγχον τών Ί. Μονών.
Επίσης καί πρίν άπό τό 1991, ότε ώρίσθην πνευματικός εις τήν Αδελφότητα τής
Ιεράς Μονής Παναγίας Πευκοβουνογιατρίσσης, είχεν εκδηλωθεί παρόμοια συμπε-
ριφορά, παρά τών ίδιων προσώπων, αλλά διά τήν άγάπην καί τήν ενότητα δέν
ήθελήσαμεν νά δώσωμεν διαστάσεις εις τό θέμα. Ώστόσον κατά τήν έν λόγω
περίοδον, τριάκοντα Μοναχαί είχον τό θάρρος νά μας καταγγείλουν: «"Αν ϋέλετε
νά βοηΰήσετε τήν Ίεράν Μονήν μας, πρέπει νά περιορίσετε τήν οικογένεια
Τσακίρογλου...», ένώ άλλαι μοναχαί περισσότερον αγανακτισμένοι μας εΐπον:
«Πρέπει νά φύγουν άπό δώ, Μ καταστρέψουν τό Μοναστήρι». ΠροσεπάΘησα, τάς
μέν Μοναχός νά ειρηνεύσω συστήνοντας νά κάνουν ύπομονήν καί ό Θεός θά βοηθήση
τήν Ί. Μονήν, είς δέ τους αδελφούς καί τάς άδελφάς Τσακίρογλου, διακριτικά
συνέστηνα νά προσέχουν τήν συμπεριφορά τους, διότι υπάρχει πρόβλημα στην
Αδελφότητα. Εκείνοι όμως, όπως έδειξαν τά πράγματα, αντί διορθώσεως, προτί-
μησαν νά βρουν τρόπο νά μέ «απαλλάξουν» τών καθηκόντων ως πνευματικού τής

(1) Πρόκειται διά τους: Καθηγούμενον τής Ί. Μ. Μεταμορφώσεως, π. Στέφα»ον, Ίερομ.
Νεόφυτον, μ. Μάξιμο, κατά κόσμον Χαράλαμπο καί τάς μονάζουσας είς τήν Ί. Μ. Παναγίας,
μ. Συγκλητική, μ. θεολογία καί μ. Επιστήμη.
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Άδελφότητος καί νά με απομακρύνουν άπό την Ίεράν Μονήν, άφοϋ πρώτα έπέτυχον
καί τήν άπομάκρυνσί μας έκ τού Ί . Ν. Κοιμήσεως τής Θεοτόκου Καλλιθέας...

«...βοήθησε με και...»

Επίσης, κατά τήν Ιδίαν περίοδον ό τότε Αττικής Ματθαίος μοί εΐπεν: «Ό
Μακαριότατος ϋέλει νά χειροτόνηση τόν Στέφανο καί νά τόν άφήση διάδοχο τον
στά Μοναστήρια. Αυτό δεν πρέπει νά γίνη μέ κάθε ϋνσία... βοήϋησέ με καί...*>.
Σέ λίγο όμως (1990-1991), έξέσπασεν ή δήθεν «Νεοεικονομαχία» μέ κεντρικούς
«ήρωες» ένθεν μέν τους αδελφούς καί άδελφάς Τσακίρογλου, μέ πρώτον τόν
Χαράλαμπο Τσακίρογλου μόλις αφιχθέντος έκ Γαλλίας, ένθεν δε τόν πρώην
Αττικής Ματθαίον Μακρήν καί τους επιτελείς τοϋ κινήματος του. Έτσι μέ αυτόν
τόν τεχνητό ν σάλον, ώς είναι γνωστόν, άφ' ενός έπεχειρήθη ή συγκάλυψις των
ενεργειών του πρώην Αττικής, καθ' δλην τήν δεκαετίαν του 1980-1990, διά τήν
ύπαγωγήν μας είς τό Πατριαρχεϊον Ιεροσολύμων, μέσω τής σιωπηρής αποδοχής
τής λεγομένης «χειροθεσίας» τοϋ 1971 ώς πράξεως επί σχισματικών..., καί άφ'
ετέρου έκρίνετο ποιος Θά κυριαρχούσε έπί των Ιερών Μονών, οΐ αδελφοί Τσακίρο-
γλου ή ό τότε «Ισχυρός» Αττικής Ματθαίος. Δηλαδή ή όντιπαράθεσις τών άδελφόν
Τσακίρογλου μέ τόν πρώην Αττικής, δπως σαφώς προκύπτει, είχε νά κάνη
πρωτίστως μέ τάς Ιεράς Μονάς, καί δευτερευόντως μέ 6,τι άλλο, ακόμη καί όσον
αφορά τήν θέσιν του έπί τής «χειροθεσίας» τοϋ 1971, έπί τής οποίας ενδεχομένως
καί τό 1991 νά συνηντώντο αϊ θέσεις των... Οί Τσακίρογλου είναι δεδομένον οτι
άπέφευγον πάντοτε τήν οιανδήποτε άναφοράν είς τό θέμα τών ενεργειών τοΰ πρώην

Αττικής αναφορικά μέ τό 1971, καί συνεχώς έκαλλιέργουν, ώς καί ό πρώην
Αττικής, τό τεχνητόν θέμα τών Ιερών Εικόνων.(2> Τελικά, είς τήν προσπάθεια τους

νά στηρίξουν τόν τεχνητόν σάλον τής δήθεν «νεοεικονομαχίας», 6 πρώην Αττικής
καί τό περιβάλλον του, ώδηγήθηοαν σταδιακά είς σχισματοαίρεσιν, οί δέ Τσακίρο-
γλου διετήρησαν είς μεγάλον βαθμόν τήν κατοχικήν κυριαρχίαν των εις τάς Ιεράς
Μονάς, ένεφανίζοντο δέ καί ώς Όμολογηταί, δεδομένης τής στάσεως των είς τό
«θέμα τών Ιερών εικόνων»..., ενώ αναφορικά μέ τήν Όμολογίαν - Έκκλησιολογίαν
τής Γνησίας "Ορθοδόξου Εκκλησίας, κατ' ούσίαν πάντοτε έτήρησαν σιγήν ή καί
έδήλωναν πώς «δεν τήν αντιλαμβάνονται...»!

Δέν είναι λοιπόν παράδοξον δτι είς τάς ημέρας μας αναφανδόν προώθησαν τόν
Παλαιοημερολογιτικόν Οίκουμενισμόν, καί είναι αποφασισμένοι νά μήν όρρωδήσουν
πρό ούδενός εμποδίου, διότι έν τέλει διά τά ξένα κέντρα καί τους ιδίους, τά
σχίσματα είναι καί αυτά σημαντική συμβολή είς τόν Παλαιοημερολογιτικόν Οίκαυ-
μενισμόν. Τό πλήθος τών παλαιοημερολογιτικών ομάδων, δημιουργεί σύγχυσιν είς

(2) Ώστόσον πρέπει νά ύπογραμμισθή καί τό δτι όπισθεν όλων αυτών, σύμφωνα καί μέ
τήν μαρτυρία δύο Φλωρινικών Επισκόπων, ήτο ό ήδη άπό τήν δεκαετία του 1970-80 γνωσ~ός
διά τάς προσπάθειας του νά ΰπαγάγη εμμέσως είς τόν νεοημερολογιτισμόν τους έν Ελλάδι
παλαιοημερολογίτας, κ. Αθανάσιος Σακαρέλλος, μετά του οποίου τό σημερινό παρασυνοδικό
μας κατεστημένο τών αδελφών Τσακίρογλου καί Δημητρίου Κάτσουρα δέν μπορεί νά κρίψη
τάς σχέσεις του... (Βλέπε είς τόν 14ον τόμο τής «Ο.Π.», μηνός Ιουλίου 2003, σελ.
277-283).
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τους πιστούς καί καλλιεργείται πρόσφορον έδαφος διά νά αναπτυχθούν οι τάσεις

διά μία οίκουμενιστικώ τω τ ρ ό π ω ένωσιν... Έτέρωθεν τό οτι ή μαρτυρία της

Γνησίας "Ορθοδόξου Εκκλησίας έξέλιπεν κ α θ ' ολα τά τελευταία δεκαπέντε περίπου

έ'τη, δηλαδή τό οτι έσβέσθησαν «αϊ Λυχνίαι», καί οι «άγγελοι» των Τοπικών

Εκκλησιών πίπτουν, δ έ ν δίδουν τήν μαρτυρίαν, αλλά καί «έμόλυναν καί μολύνουν

τά ιμάτια αυτών». (ΆΠΟΚ. Κεφ. Β και Γ), τούτο ασφαλώς είναι πολύ σημαντικόν γ ε γ ο ν ό ς

διά τόν Νεοημερολογιτισμόν - Οίκουμενισμόν.

Κατόπιν των ανωτέρω σχετικών μέ τήν περίοδο 1991-1995, νομίζομεν ότι

ευκόλως κατανοείται καί ερμηνεύεται τό ότι ύπό του παρασυνοδικου κατεστημένου,

σήμερα, αμφισβητούνται ακόμη καί αϊ ήμέτεραι μαρτυρίαι, ώς καί τού θεολόγου

Καθηγητού κ. Ελευθερίου Γκουτζίδη, αναφορικά μέ συγκεκριμένα; συναντήσεις

πού ώργάνωσε ό πρώην Α τ τ ι κ ή ς μέ πολιτικά πρόσωπα στό πλαίσιο τής προσπά-

θειας υπαγωγής μας εις τό Πατριαρχεϊον Ιεροσολύμων καί «αναγνωρίσεως» επί

τή βάσει τής λεγομένης «χειροθεσίας» καί συγκεκριμένως κατά τό βλάσφημον

διατακτικόν τού 54/76 « Απαλλακτικού βουλεύματος» τοϋ Συμβουλίου των Πλημμε-

λειοδικών Πειραιώς, τό όποιον άφορα τόν Σεβ. κ. Νικόλαον.*3^ Επίσης έτσι

ερμηνεύεται καί κατανοείται καί ή μόλις άπό 14/27.2.2002 αποδιδομένη εις τόν

Μακαριώτατον είσήγησις αναφορικά μέ τό θέμα των «πέντε», εις τσύς οποίους

«έ'δωσε συγχωροχάρτι», καί τό οποίον έ'ρχεται εις αντίθεσιν μέ όλα ι ά πρό τοϋ

1997 σχετικά κείμενα τού ιδίου, αλλά καί γενικώτερα τής Ι ε ρ ά ς Συνόδου,

Κληρικολαϊκών Συνάξεων κλπ. ( 4 ) Έτσι όμως ερμηνεύεται πλήρως καί τό ότι δέν

άντιμετωπίσθη καί δέν αντιμετωπίζεται τό σχίσμα τών «πέντε», σύμφωνος προς

τάς άπό 2.6.1995 καί νπ' αριθμ. 3005/18.6.1997 ομόφωνους Κανονικάς καί

"Ορθοδόξους Συνοδικάς αποφάσεις, ( 5 ) καί δι' αυτόν δέ τόν λόγον έπενοήθησαν καί

σκευωρίαι καί προεκλήθησαν σκάνδαλα πολύ χ ε ι ρ ό τ ε ρ α εκείνων τά όποια π ρ ο ε κ λ ή -

θησαν ύπό τοϋ κινήματος τών «πέντε». Έ τ σ ι επίσης ερμηνεύεται καί ή έπιδιωχθεϊσα

παρωδία διαλόγου μετά τών Φλωρινικών, τέλη 1997 αρχές 1998, διά τής οποίας

έπεδιώκετο ή έκ τών υστέρων έ'μμεσος άναγνώρισις τής λεγομένης «χειροθεσίας»,

κατά τό 1971, εις τους Επισκόπους μας, ώς δήθεν πράξεως «επί σχισματικών»,

αλλά καί ή π ρ ο π α γ ά ν δ α των, καθ' ήν «βιάσθηκε ό άγιος Πατέρας καί άπεκήρυξε

τόν πρώην Φλωρίνης», ·* ή ότι «υπάρχουν στοιχεία διά χειροθεσίαν ώς επί

σχισματικών» κλπ... "Ετσι τελικώς κατανοείται καί ή άπό 14/27.2.2003 δήλωσις

τοϋ Μακαριωτάτου κ. Ανδρέου οτι «έ'κανε λάθη εις τους χειρισμούς τοΰ θέματος

(3) Τοϋτο, ώς γνωστόν, βλασφημεί καί κατά τής Έκκλησιολογίας καί τής Αποστολικής Διαδοχής
τοϋ κ. Νικολάου καί παντός άνεχομένου νά παραμένη Εκκλησιαστικής άπρόσβλητον. Οι σκόπιμοι
καί παραπλανητικοί ισχυρισμοί των, «ποτέ δέν τό έδέχθημεν...» αποτελούν σκληράν άντίφασιν προς
τήν πραγματικότητα. Βλέπε περισσότερα είς τήν σελ. 446 τοΰ παρόντος (ύποσημεία;σις 32).

(4) Βλέπε εις τόν 13ον Τόμον τής «Ο.Π.», σελ. 188-207.
(5) Βλέπε είς τόν 14ον Τόμο τής «Ο.Π.» είς τό τεύχος Αύγουστου 2003.

(6) Δηλαδή ήτο ολίγον αίτιος του σχίσματος του 1937 καί επομένως νά δεχθούμε την λεγομένην
«χειροθεσίαν».
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αύτοϋ» της «γειροθεσίας»...! (Βλέπε περισσότερα είς τάς σελ. 445-446 του παρόντος
τεύχους).

«...θέλω νά μέ βοηθήσης...»

Όταν μετά τό σχίσμα των «πέντε», έχειροτονήθην είς Μητροπολίτην Μεσογαίας
καί Λαυρεωτικής, (Ιούνιος 1995), ό Μακαριώτατος δίδοντας μου τό μήνυμα τής
εκλογής, μου είπε: «Σέ εκλέξαμε εδώ κοντά γιά νά μας βοηϋήσης», ήταν τότε πού
άπειλεΐτο τό Μοναστήρι άπό τόν πρώην Αττικής μέ κατάληψι. Όταν όμως ακού-
σθηκε στην Ιερά Μονή ή ειδησις περί εκλογής μου ώς Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής,
έκ μέρους των μοναζουσών αδελφών Τσακίρογλου έξεδηλώθη έντοντος δυσφορία
καί άντίδρασις. Μία έξ αυτών είς έπίσημον συνεδρίασιν του Ήγουμενοσυμβουλίου,
ολίγον μετά τήν χειροτονίαν μου, εΐπεν: «Δεν έχει καμμιά δουλειά εδώ ό Σεβ/τος
Κήρνκος...», τοϋτο είναι καταγεγραμμένο είς τά Πρακτικά του Ήγουμενοσυμβου-
λίου! (Άρ. Πρακτικού 283/17.7.1995).

Όλίγους, όμως, μήνας ύστερον καί ό Μακαριώτατος έδειξεν ότι ήλέχθη υπό
τών Τσακίρογλου, διά τήν χειροτονίαν μου είς Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής καί
διό τούτο προσεπάθησε νά «διόρθωση τό λάθος» του. Μέ έκάλεσεν, λοιπόν, εις τό
Έπισκοπεΐον του, παρά τόν "Αγιον Μόδεστον καί μοί εΐπεν τό εξής: «Θέλω νά αφήσω
ατά Μοναστήρια διάδοχο μου τόν π. Στέφανο. Θέλω νά μέ βοηϋήσηζ...». Επι-
βεβαίωσε δηλαδή έκεΤνο πού μου είπε τό 1991 ό τότε Αττικής Ματθαίος περί τών
συγκεκριμένων προθέσεων του. Μή ύποπτευόμενος δμως ακόμη τόν ρόλο τών
αδελφών Τσακίρογλου είς τό πλαίσιο του Παλαιοημερολογιτικου Οικουμενισμού, δέν
έφερα άντίρρησι, αλλά είπα δτι πρέπει νά γίνη τούτο Κανονικά, καί έζήτησα νά
έλθη τό θέμα είς τήν Ί. Σύνοδον, νά μελετηθή τί ακριβώς πρέπει νά γίνη καί πώς
μπορεί νά στοιχειοθετηθή άπό Κανονικής απόψεως. Όταν συνεδρίασε ή Ιερά
Σύνοδος καί συνεζητήθη θέμα εκλογής νέων Επισκόπων, ή έλαχιστότης μου έ-
πρότεινα ώς πρώτους υποψηφίους τους π. Στέφανο καί π. Ευστάθιο. Ό Σεβ/τος
όμως κ. Νικόλαος, ήρνήθη τήν έκλογήν αμφοτέρων, άντιπροτείνας τόν ήδη τότε
ΰπέργηρον καί άσθενοϋντα, νϋν μακαριστόν, Άρχ/την π. Εύλάμπιον. Τοϋτο έπραξε
σκοπίμως, διότι έφοβεϊτο μήπως αϊ έν λόγω χειροτονίαι θά έ'θετον είς κίνδυνον
τήν φιλοδοξίαν του νά άναρριχηθή σύντομα ό ίδιος είς τόν Άρχιεπισκοπικόν
Θρόνον.(7) Σημειώνω διά τήν ίστορίαν καί μόνον, ότι τελικώς καί προς χάριν του
περιβόητου «διαιτητικού δικαστηρίου» (τό όποιον τελικώς τό «έπώλησαν»...), εδέ-
χθη νά εκλεγούν οι νεώτεροι αύτάδελφοι Σύρου, ό μέν π. Ανδρέας είς Έπίσκοπον
Διαυλείας, ό δέ π. Χρυσόστομος είς Έπίσκοπον Φιλίππων!...

«Νά σέ κάνουμε Άρ/ιεπίσκοπο!»

Άργότερον πάλιν ό Μακαριώτατος, έπιέζετο καί ήθελε νά απαλλαγή άπό τήν
παρουσίαν μου έκ τής εύρυτέρας περιοχής τής Ανατολικής Αττικής διά νά... έκλεγή
ό εκλεκτός του π. Στέφανος Τσακίρογλου, διό μοί εΐπεν: «Σκέπτομαι νά σέ κάνουμε
Αρχιεπίσκοπο γιά τήν Αυστραλία». Του απήντησα: «Μακαριώτατε δέν έχω καμμίαν

(7) Πάντως καί έν έ'τει 2003 ό Σεβ. κ. Νικόλαος έγινε «Αρχιεπίσκοπος» διά νά
εκτέλεση τάς χειροτονίας, τάς οποίας ήρνεϊτο κατ ' έξακολούϋησιν άπό τό 1995. Τί θά κάνη,
Οά προχωρήσει είς τά πλαίσια τής συναλλαγής, ή Οά παρασπονδίση μέ δ,τι σημαίνει αντό
διά τόν ίδιον;...
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φιλοδοξίαν νά γίνω Αρχιεπίσκοπος...». Αυτή ή ευγενής άρνήσίς μου τόν έστενο-

χώρησε, διότι έδυσκολεύοντο τά σχέδια των Τσακίρογλου, ήτοι νά έπισκοποποιηθοϋν

καί νά πάρουν κληρονομικά» δικαίω, μετά τόν Αρχιεπίσκοπο, ώς κληρονομιά τάς

Ιεράς Μονάς. "Ηδη ό'μως κατά Σεπτέμβριον 1997, ό Μακαριότατος μας ύποβλέπει

καί αποδεδειγμένως διάκειται λίαν έχθρικώς απέναντι μας, άφοϋ ενυπογράφως μας

συκοφαντεί, γράφων πώς «φοβείται ότι ό Κήρυκας &ά διεκδίκηση τάς '/. Μονάς,

όπως ό Αττικής Ματ&αΐος καί Οά τον κάνη χειρότερα άπό εκείνον»! "Αν διαφωνή

ό Μακαριώτατος καί περί αύτοϋ, ευχαρίστως νά δημοσιεύσωμεν τά «ντοκουμέντα»...

Ουσιώδεις λεπτομέρειαι

Τελικά ή Μακαριστής του, μετά άπό σωρεία αντικανονικών μεθοδεύσεων, αδίκων

καί άήθων «αποφάσεων», μοιραίως έφθασε καί εις τήν Ίερόσυλον συμπαιγνίαν της

παραιτήσεως μετά συναλλαγής τής 5.2.2003... Ή έπινόήσις της συμπαιγνίας νά

παραιτηθή ό Μακαριώτατος Αρχιεπίσκοπος υπέρ του Σεβ/του κ. Νικολάου, συνε-

λήφθη καί προέκυψεν διότι ό δεύτερος δέν έδέχετο άλλως νά χειροτονηθή ό

εκλεκτός του Μακαριωτάτου π. Στέφανος. Τό στήσιμο τής συμπαιγνίας περί

παραιτήσεως, κατά ρητάς πληροφορίας, τάς οποίας εμπιστευτικός έ'χομεν κυρίως

παρ' Αρχιερέων, ήρχισε πρό ένάμισυ ή δύο έ'τη, δταν ό Μακαριώτατος είδεν δτι

δέν είχεν αλλην επιλογήν γιά νά προώθηση τά σχέδια του, ενώ ήδη εϊς βάρος

του, δπως έσημειώθη, είχον συσσωρευτεί αντικανονικοί ένέργειαι καί αποφάσεις,

αϊ όποϊαι ύπηγορεύθησαν άπό ξένα κέντρα καί ήσαν αποτελέσματα σατανικών

σκευωριών. Επίσης, ό ίδιος ό Μακαριώτατος, με τήν έ'νοχον άνοχήν ή συνευδο-

κίαν τών γνωστών 3-4 Αρχιερέων, έ'θαψεν δλα τά σχετικά με τήν Έκκλησιολογία

καί τήν Άποστολικήν Διαδοχήν θέματα. "Οταν τελικά ό Μακαριώτατος προσδιώρι-

σεν τόν χρόνον τής παραιτήσεως του, κατ' ιδίαν ενημέρωσε ώρισμένους Αρχιερείς,

παρά τών οποίων έζήτησε «νά χειροτονήσουν εις Επισκόπους τους αδελφούς

Τσακίρογλον... άπορρίψας προς τό παρόν τόν π. Εΰστάϋιον». Έβιάζετο, κατά

πληροφορίας άλλου Άρχιερέως, διά τάς συγκεκριμένος χειροτονίας. . Δέν ενδεί-

κνυται νά εϊπωμεν περισσότερα διά τά προσχεδιασμένα καί προσυμπεοωνημενα έπί

τής Ιερόσυλου συμπαιγνίας, καί τήν άδιανόητον συναλλαγήν, ή όποια έξεδηλώθη

τήν 5.2.2003. "Εν είναι βέβαιον, ότι αν καί τά πάντα «έπαίχθησαν» μέ απόλυτον

μυστικότητα, όμως «ουδέν κρυπτόν δ μή φανερόν γενήσεται».

(8) Σήμερον αϊ φήμαι λέγουν δτι δέν απορρίπτει τόν έν λόγω Κληρικόν ούτε ί> Μακ/τος οϋτε
ό Πειραιώς καί οΐ λοιποί... "Αλλωστε μετά τήν «ούδετέραν», καθ' δλα τά τελευταία Ετη, στάσιν του
έναντι τών θεμάτων πού άπτονται τής Όμολογίας - Έκκλησιολογίας καί τής Αποστολικής Διαδοχής
αλλά καί τής Κανονικής Τάξεως!... ό έν λόγω Κληρικός, παρά τάς άρχικάς «επιφυλάξεις» του, ήδη
αναγνωρίζει καί τήν παρά του παρασυνοδικοϋ κατεστημένου, αλλά καί τών ξένων κέντρων έπι-
βληθεΐσαν βαρύτατα ΑΝΤΙΚΑΝΟΝΙΚΗΝ καί ΙΕΡΟΣΥΛΟΝ συμπαιγνίαν τής 5.2.2003. Αναγνωρίζει: α)
τήν «παραίτησιν» του Μ. Αρχιεπισκόπου Ανδρέου, β) αναγνωρίζει τόν μοιχεπιβάτην, βλάσφημον
Μητρ. Πειραιώς κ. Νικόλαον ώς «Άρχιεπίσκοπόν» του καί γ) θεωρεί ώς «ίασήμους παρατυπίας» τάς
φρικτός άντικανονικότητας άπό τήν 5.2.2003 καί άμφισβητεΤ δτι ή περί παραιτήσεως συμπαιγνία
ελέγχεται καί έπί συναλλαγή! "Αραγε καί έν προκειμένω «ό σκοπός νά άγιάζη τά μέσα», ακόμη
καί τήν βλασφημίαν τοϋ Αγίου Πνεύματος καί τήν προδοσίαν τής Παρακαταθήκης;
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Αποβάλλουν τά προσωπεία καί ενεργούντες ώς παρασυνοδικό κατεστημένο

προωθούν τόν Παλαιοημερολογιτικό Οικουμενισμό

Διά τήν καλυτέραν δμως πληροφόρησιν καί έρμηνείαν των γεγονότων είναι

άπαραίτητον νά εϊπωμεν ότι πέραν του δτι διά της εκλογής μου ώς Μεσογαίας κα.

Λαυρεωτικής, οι αδελφοί Τσακίρογλου αισθάνθηκαν νά απειλούνται αϊ βλέψεις των

νά καταστήσουν μόνιμον τήν κατοχήν των εις τάς Ιεράς Μονάς, ώστόσον ύπεκρί-

νοντο έως τό 1997, οτε άπέβαλον τά προσωπεία, καί αναφανδόν προέκυψαν

θιασώται του ΠαλαιημερολογιτικοΟ Οικουμενισμού, καί στυγνοί διώκται μας. Συγχε-

χριμένως, όταν, ά φ ' ενός άντιδράσαμεν εις τάς άπό κοινοί μετά τοϋ κ. Δ.

Κάτσουραν, επεμβάσεις των αδελφών Τσακίρογλου, προκειμένου νά διωχθή ό π.

Άμφιλόχιος, διότι πολύ ορθώς, ό Ιερομόναχος, επεσήμανε τήν άπαράδεκτον

όλιγωρίαν μας εις τήν μή άντιμετώπισιν τοϋ σ/ίσματος τών «πέντε» καί τήν έν

γένει μή καθαράν Όμολογίαν, ά φ ' ετέρου δέ δέν εύνοήσαμεν καί τήν ύποκινηθεϊσαν

ύπό τοϋ κ. Δ. Κάτσουρα (τέλη τοϋ 1997) παρωδίαν τοϋ θεολογικού διαλόγου μετά

τών Φλωρινικών, άλλ' έπεδιώξαμεν νά συνεχισθή ό έν άγάπτι καί άληθεία θεολο-

γικός διάλογος, ό όποιος διεκόπη τό 1992, πλέον απροκάλυπτα εύρέθημεν μετά

τοϋ συνεργάτου μας θεολόγου Καθηγητοϋ κ. 'Ελευθ. Γκουτζίδη, εις τό επίκεντρο*

τών ελεεινών ραδιουργιών της ομάδος τών αδελφών Τσακίρογλου καί Α. Κάτσουρα,

καθώς καί τού Φλωρινικοϋ Κέντρου τών «Αχαΐας» κ. Καλλινίκου καί κ. Ά θ .

Ή α π α ρ ά δ ε κ τ ο ς αύτη στάσις καί σ υ μ π ε ρ ι φ ο ρ ά των έπί Θεμάτων τά όποια

άπτονται τ ή ς Ό μ ο λ ο γ ί α ς - Έ κ κ λ η σ ι ο λ ο γ ί α ς καί τ ή ς Α π ο σ τ ο λ ι κ ή ς Δ ι α δ ο χ ή ς , οφεί-

λεται βασικά εις τήν σταδιακώς άποκαλυφθεϊσαν διαβεβρωμένην έκκλησιολογικήν

συνείδησιν, γεγονός τό οποίον έ'λαβε διαστάσεις κατόπιν αυτής τής συνεργασίας

των μέ γνωστούς ήδη άπό τήν δεκαετίαν τοϋ 1970 παράγοντας τοϋ Παλαιοημερο-

λογιτικοΰ Οίκουμενισμοϋ, μέ πρώτους τους κ.κ. Βασίλειον Σακκάν, Καλλίνικον

Σαραντόπουλον καί Ά θ α ν ά σ ι ο ν Σακαρέλλον. . . Εις αυτήν τήν «συνεργασίαν» α ν ε -

πιτυχώς επεδίωξαν καί τήν ίδικήν μας συμμετοχήν, ώς καί τοϋ κ. Έ λ ε υ θ .

Γκουτζίδη, τοϋ Ί ε ρ ο μ . Ά μ φ ι λ ο χ ί ο υ καί άλλων. . . Ώστόσον όμως πρέπει νά εϊπωμεν

«'ίτι άπό τόν Ί ο ύ ν ι ο ν τοϋ 1999, επέτυχαν τήν συμμαχίαν τοϋ Σεβ/του Πειραιώς κ.

Νικολάου, ό όποιος τό 1995, μόλις τήν τελευταίαν στιγμήν άπεκόπη έκ τής ομάδος

τών «πέντε»,.. . καί επεδίωξε τήν μή άντιμετώπισιν τοϋ σχίσματος των, έ ν ό

άπεγνωσμένως, άπεπειράθη νά ανακίνηση καί θέμα «νεοεικονομαχίας».* 1 1 ^ Είχον

επίσης άνευ δρων καί ορίων εις τήν διάθεσίν των τήν συνεργασίαν τοϋ Σεβ/τοι)

Αιαυλείας κ. Α ν δ ρ έ ο υ , ό όποιος καί μετά τήν εις Έπίσκοπον χειροτονίαν του δέν

έπαυσε νά συμπεριφέρεται ώς υποτακτικός τών αδελφών Τσακίρογλου καί π ά ν τ ω ;

χωρίς επαρκή προσωπικότητα. Πρίν δμως άπό δλους αϋτοϋς, είχον εξασφαλίσει

(9) Βλέπε ενδεικτικώς εις τόν 14ον τόμο τής «Ο.Π.» τήν στήλη του Θεολόγου Έλ. ΓκουτζίδΓ:
« Αιτάντησις εις μίαν «είσήγησιν» τοϋ Σεβ. Μητροπολίτου Πειραιώς κ. Νικολάου», τεύχη Μαρτίο^
2003 σελ. 83-93, Απριλίου σελ. 121-139, Ιουλίου σελ. 260-276 καί συνεχίζεται.

(10) "Αν βεβαίως είχον ποτέ όρΰόδοξον έκκλησιολογικήν συνείδησιν... "Ας επιδείξουν μίαν
όμολογιακήν των τοποΟέτησιν γραπτήν ή έστω καί προφορικήν.

(11) Τό γεγονός αυτό δέν δυσαρεστούσε οϋτε τά ξένα κέντρα οϋτε τους άδ. Τσακίρογλου καί
Δ. Κάτσουρα, οι όποιοι ουσιαστικά τό ευνοούσαν...
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τήν συνεργασίαν τοϋ γέροντος Μακαριότατου Αρχιεπισκόπου χ. Ανδρέου, καθ ' δσον

από ετών αποτελούν τό άποκλειστικόν στενόν καί στεγανόν περιβάλλον του, είδος

« Ίνδουϊστικής κάστας». Εξασφαλίζοντας δμως, οί αδελφοί Τσακίρογλου καί ό Δ.

Κάτσουρας, τήν συνεγασίαν τοϋ Μακαριότατου, καθώς καί του Αντιπροέδρου κ.

Νικολάου, καί τοϋ Διαυλείας κ. Ανδρέου, έν συνεχεία έπέτυχον τήν συνεργασίαν

καί άλλων Αρχιερέων, οί όποιοι, αν καί εις ώρισμένας περιπτώσεις έξέφραζον

ϋποτονικώς... τάς διαφωνίας των, έν ονόματι δμως τής κακώς νοούμενης αγάπης,

καί έκ τοϋ φόβου «ίνα μή άποσυνάγωγοι γένονται», ώς Επίσκοποι δεν έτόλμησαν

ποτέ νά άντισταθοϋν, νά αναλάβουν τάς εύθϋνας των, καί νά διαχωρίσουν τήν

θέσιν των, διότι κατά τήν αποψίν μας, δια τινας δέν αποκλείονται καί ύ -

στεροβουλίαι, ίδιοτέλειαι καί «μικροσυναλλαγαί...».

"Ετσι κατά τά τελευταία ετη, κατελϋθη κάθε έ'ννοια Κανονικής Τάξεως, ό δε

Συνοδικός θεσμός κατελΰθη, χρησιμοποιηθείς απλώς ώς μέσον καί όργανον διά

τήν έπιβολήν τών σχεδίων τών παραγόντων τοϋ παρασυνοδικοϋ κατεστημένου τών

Αδελφών Τσακίρογλου καί Δ. Κάτσουρα, καί κατά προέκτασιν τών συνεργαζομέ-

νων μετ ' αυτών γνωστών έξωεκκλησιαστικών κέντρων. Συνέπεια, λοιπόν, αυτής τής

εις τάς πλαίσια του Παλαιοημερολογιτικου Οίκουμενισμοΰ έκδηλωθείσης οξείας

Συνοδικής καί εύρυτέρας Εκκλησιαστικής κρίσεως, ήτο νά μή λαμβάνονται ύ π ' όψιν

καί αϊ σχετικαί Καταγγελίαι μας, Διαμαρτυρίαι, Ενστάσεις κλπ., ενώ τά θέματα

τά όποια άπεριφράστως κατηγγέλλοντο, σύμφωνα μέ τάς δηλώσεις των, «έτίθεντο

εις τό 'Αρχεΐον», σήμερον δέ αμφισβητείται καί ή ΰπαρξίς των. Παράλληλα,

κατόπιν ελεεινών σκευωριών καί άήθων μεθοδειών, ΕΔΙΩΧΘΗΜΕΝ έκ τής διακο-

νίας τοΰ Άρχιγραμματέως τής Ιεράς Συνόδου, έκ τής Πρωτοσυγκελίας, έκ τής

Έποπτευοϋσης Επιτροπής του επισήμου δημοσιογραφικού οργάνου τής Ί. Σ., ήτοι

του «Κήρυκος Γνησίων Ορθοδόξων», έκ τής Γενικής Γραμματείας τοϋ Ίεροϋ

Φιλανθρωπικού Συνδέσμου, ένώ έπεχειρήθη διά σχετικής «Συνοδικής αποφάσεως»

καί ή φίμωσίς μας καί ή άπαγόρευσις νά ένιστάμεθα, νά όμιλώμεν, ακόμη καί νά

κρατώμεν σημειώσεις έν Συνόδω!!! Ακόμη κρυφίως καί ληστρικώς ήρπασαν καί τό

Άρχεϊον τής Άρχιγραμματείας, καί ήλλαξαν καί τά κλειδιά τοϋ Γραφείου, ώστε

νά μή δύναμαι νά χρησιμοποιήσω ακόμη καί τόν «πλοϋτον» μου (κατά τόν Μέγον

Βασίλειο), τά βιβλία πού χρόνια καί μέ πολλές Θυσίες άπέκτησα. ( 1 3 )

(12) "Αν σας άδικώμεν Σεβ/τοι νά μας τό είπητε καί Θά άποκαταστήσωμεν....

(13) Ό π. Δημήτριος, άφ' ότου παρανόμως μέ «κατήργησαν» άπό τήν Άρχιγραμματεία καί
παρανόμως τήν ανέθεσαν εις αυτόν, δέν έσεβάσθη οϋτε καί τό γεγονός, δτι του έζήτησα νά αναμένη
τήν έκβασιν τής ενστάσεως μου... έπί του θέματος αύτοΟ, καί έφ' δσον άπεδεικνύετο δτι νομίμως
καί κανονικώς άφηρέθη άπό ημάς ή διακονία τής Άρχιγραμματείας καί κανονικώς ανετέθη αύτώ,
τότε νά τοϋ παρέδιδον μέ πρωτόκολλο παραδόσεως καί παραλαβής δλο τό 'Αρχεΐον, τό όποΤον
σημειωθήτω είς τήν πλειονότητα του είναι προσωπικόν. Σημειώνω δτι δταν μοί ανετέθη ή
ύπευθυνότης τών Γραφείων μοί παρεδόθησαν δύο μόνο φάκελλοι, ένώ έπί τών ήμερων μας
διεμορφώΟησαν ανω τών 150. Δυστυχώς ό έν λόγω κληρικός έχει διαπράξει πλείστα δσα αδικήματα
προφανώς διότι στερείται καί ίσχυρας προσωπικότητος ένεργεΤ δέ ώς όργανον των Τσακίρογλου,
γεγονός τό όποιον έχει σοβαρός καί ποικίλος συνεπείας. Παρέλαβε κρυφίως ώρισμένους φακέλλους,
τους έκλείδωσε είς μίαν ντουλάπα καί στην συνέχεια έκλείδωσε μέ κλειδί ασφαλείας τό Γραφεϊον
μου, δπου καί τό μεγαλύτερο μέρος καί του προσωπικού μου Αρχείου. Γνωρίζει δμως δτι αυτό είναι
βαρύτατον αδίκημα καί δέν άποκλείομεν δτι θά κληθή νά δώση λόγον, δπως καί διά τήν παράνομον
«'ΈκΟεσιν πεπραγμένων τοϋ 2000» τοϋ Α.Σ. τοϋ ΙΦΣΚΑΕ και δι' άλλας σκευωρίας, διά τά όποια
εκείνοι πού τόν καλύπτουν 6έν 0ά είναι εις θέσιν νά τόν βοηθήσουν...;
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Τέλος δέ, όλως άνοήτως, αλλά και προκλητικώς κατά τήν συνεδρίαν της
15.2.2002 έχαρακτηρίσθημεν ώς... «δυνάμει σχισματικός»(!) ενώ κατά Νοέμβριαν
τοϋ ιδίου έ'τους ε'πεχειρήθη συνωμοσία του Μ. "Αρχιεπισκόπου καί του Σ. Πειραιώς
προς έκδίωξίν μας έκ τοϋ Ίεροϋ Ναοϋ Άγ. Δημητρίου Αχαρνών καί κατάληψις
αύτοϋ, τήν όέ 5.2.2003, δλως ΒΑΑΣΦΗΜΩΣ άπετολμήθη ή άμφισβήτησις τών ϋφ '
ημών τελουμένων μυστηρίων εις τόν Ι. Ν. τοϋ Αγίου Δημητρίου!(|4) Επί τούτοις
έχαρακτηρίσθημεν, καί ώς «φανερά έκπεσών καί αλλοτριωθείς της πίστεως» καί
«διαχωριστείς από τό Έκκλησιαστικόν Σώμα»!..Ρ5^ Ταύτα ένώ ό Μ. Αρχιεπί-
σκοπος κ. Ανδρέας καί οι Σεβ. Πειραιώς, Αργολίδος, Περιστερίου καί Διαυλείας
ενεργούντες άντικανονικώς καί καταλύοντες συνεχώς τήν Εκκλησιαστικήν Τάξιν καί
τους Εκκλησιαστικούς θεσμούς, έν οΐς πρώτον τόν Συνοδικόν, αλλά καί διά τπς
απαραδέκτου στάσεως των έναντι τών γνωστών θεμάτων Πίστεως, τά όποια
άπτονται της "Ομολογίας - Έκκλησιολογίας καί της Αποστολικής Διαδοχής, οι
ϊδιοι ΣΥΝΕΧΩΣ ΑΛΛΟΤΡΙΩΝΟΝΤΑΙ ΚΑΙ ΑΠΟΚΟΠΤΟΝΤΑΙ ΕΚ ΤΟΥ ΕΚΚΛΗ-
ΣΙΑΣΤΙΚΟΥ ΣΩΜΑΤΟΣ ΚΑΙ ΤΕΙΝΟΥΝ ΝΑ ΠΑΓΙΩΘΟΥΝ ΩΣ Η ΧΕΙΡΟΤΕΡΑ ΣΧ1-
ΣΜΑΤΙΚΗ ΠΑΛΑΙΟΗΜΕΡΟΛΟΓΙΤΙΚΗ ΠΑΡΑΤΑΞΙΣ.

* * *

Η 6 Π Ι Λ ΐ ω Χ Θ 6 Ι Ο λ βΚΚΧΗΟΙΧΟΤΙΚΗ ΚΡΙΟΙΟ
Μ6Ολ ΧΠΟ βΠΙΟΗΜΧ ΚΧΙ Ι Λ Ι ^ Ι Τ Θ Ρ Χ

ΧλΡλΚΤΗΡΙΟΤΙΚλ ΚβΙΜβΝΧ ΜλΟ

Εις τήν έν συντομία περιγραφεΐσαν κρίσιν, έχρησιμοποιήθη, άπό τόν Ίούλιον

του 2000, ακόμη καί τό επίσημο δημοσιογραφικό όργανο της Εκκλησίας, ήτοι ό

«Κήρυξ Γνησίων "Ορθοδόξων». Τό δημοσιογραφικόν τούτο όργανον έξετραπη της

ενδόξου ιστορίας του, προκειμένου νά συκοφαντηθούν, διαβληθοΰν καί διωχθούν,

όσοι ώρθωσαν εαυτούς, καί έν πολλοίς ήμπόδισαν καί έματαίωσαν τά σχέδια του

Παλαιοημερολογιτικοΰ Οικουμενισμού. Διά τόν λόγον αυτόν ήναγκάσθημεν, περί τά

τέλη του 2000, νά προβώμεν, καί ήμεΐς, μέσω της «"Ορθοδόξου Πνοής», είς τήν

δημοσίαν άντιμετώπισιν τών συκοφαντιών καί βλάσφημων δημοσιευμάτων του

«Κ.Γ.Ο.». ( 1 6 ) Είς τήν συνέχειαν παραθέτομεν ενδεικτικά αποσπάσματα έξ αυτών.

"Από τήν νπ' αριθμ. 208/16.6.2001 Καταγγελίαν - Ύπόμνησίν μας.

Έξ αυτής παραθέτομεν μόνον τά κάτωθι: «Ευρίσκομαι είς τήν δυσάρεστον θέσιν

νά ΚΑΤΑΓΓΕΙΛΩ καί νά ΥΠΕΝΘΥΜΙΣΩ δτι τό πρώτον καί σοβαρόν θέμα, τό

όποιον πρέπει νά άντιμετωπίσωμεν, είναι ή παρατηρούμενη κατάχρησις εξουσίας,

ή έπιδεικνυομένη είς τήν διοίκησιν αυθαιρεσία καί γενικώτερον ή κατάλυσις τρϋ

Συνοδικοϋ θεσμοϋ καί της Κανονικής τάξεως, καί τό κ α τ ' έπέκτασιν καί συνεπεία

(14) Βλέπετε αναλυτικώς, είς τόν Κ.Γ.Ο. Φεβρουαρίου 2003 σελ. 48 στήλη β'.
(15) Βλέπετε σχετικώς είς τό ύπ' αριθμ. 327/16.5.2003 έγγραφόν μας, είς τόν 14ον τόμο

της «Ο.Π.», τεύχος Ιουλίου 2003 σελ. 243-249.
(16) Βλέπετε ταύτας είς τήν «Ο.Π.» άπό τόν Ιΐον Τόμον, καί εντεύθεν.
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αυτού ύφιστάμενον θέμα παραλείψεως καθηκόντων μας, ό'σον άφορα την αντιμετώπισαν

τού έξωθεν είσβαλόντος παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού, ώς διεξοδικώς έ'χω

αναλύσει εις τάς εκατοντάδας σελίδας των εγγράφων Υπομνημάτων, Εισηγήσεων

μου εις την Ίεράν Σύνοδον».

Εις τήν ίιπ' αριθμ. 209/19.6.2001 αλλην ε'πιστολήν μας σημειώναμε σχετικώς:
«Κατά τήν Ενδημούσαν Ιερά Σύνοδον της 16.6.2001 καταθέτοντες ήμεϊς τήν ύπ'
αριθμ. 208/16.6.2001 Καταγγελίαν - Ύπόμνησιν, ελέχθησαν τά κάτωθι: Ό Μακα-
ριώτατος είπε: «Μόνο τό θέμα νά σημειώσουμε στά Πρακτικά, τό έγγραφο δεν
παραλαμβάνεται», ενώ ό Σεβ/τος Πειραιώς: «"Οχι Μακαριώτατε, νά κατατε&ή,
είναι εις βάρος τον, τό χρειαζόμαστε...». Τί λέγει αυτό; Νομίζομεν αποκαλύπτει
τάς προθέσεις, καί τό προσωπικόν μίσος καί εκφράζει τό πνεύμα της αντιδικίας,
μέ 6,τι αυτά συνεπάγονται δι ' έναν Αρχιερέα, β) Εις τήν ιδίαν Ενδημούσαν ό
ίδιος Άρχιερεύς ώς άπό καθέδρας άπαντα στην επιμονή μου νά σημειωθούν εις
τήν Ήμερησίαν Διάταξιν καί τά θέματα πού προτείνει ή έλαχιστότης μου: «"Ο,τ ι
θέματα έχεις νά τά κατάθεσης στην Ιεραρχία, ε'κεΐ ϋά τά πούμε». Τί ('ίλλο
σημαίνει καί αυτό; Τό ίδιο πνεύμα κυριαρχεί καί εκτός Συνόδου: Ό Μακαριότατος
απευθυνόμενος είς ανθρώπους πού διατυπώνουν τήν άγωνίαν των διά τά δσα
συμβαίνουν, λέγει: «Τελείωσε τό ϋέμα, στην Σννοδο τόν Μεσογαίας ϋά τον
τιμωρήσουμε», υπό δέ μοναχής τον περιβάλλοντος τον Άγίον Μόδεστου, πού «λύνει

καί δένει» (σ.σ. πρόκειται περί της Μ. Επιστήμης Τσαχίρογλου), πρό Ολίγων ήμερων
ελέχθη: «Τώρα είναι αργά νά τά βρούμε μέ τόν Κήρνκο, τά πράγματα πήραν τό
δρόμο τους». ΚΑΤΟΠΙΝ ΤΩΝ ΑΝΩΤΕΡΩ ΔΗΑΟΥΜΕΝ, ότι έφ' όσον συνέχιση ή
παρούσα Σύνοδος τάς εργασίας επί των θεμάτων της Ημερησίας Διατάξεως, ος
έ'χει αυτή, καί ύπό τάς ώς ανω προϋποθέσεις καί χωρίς νά ληφθούν ΰπ' όψιν τά
εκατοντάδες έ'γγραφά μας, ώς καί αϊ διαμαρτυρίαι τού Σεβασμιωτάτου Μητροπο-
λίτου Ααρίσης καί Τυρνάβου κ. Παναρέτου, ΗΜΕΙΣ ΔΕΝ ΔΥΝΑΜΕΘΑ ΝΑ
ΑΑΒΩΜΕΝ ΜΕΡΟΣ ΕΙΣ ΤΑΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ ΑΥΤΗΣ».

Τό ιστορικόν 223/2.11.2001 εγγραφόν μας

Μέ τήν άκολουθήσασαν ύπ' αριθμ. 223/2.11.2001 «ΚΑΤΑΓΓΕΑΙΑΝ - ΔΗΑΩ-

ΣΙΝ - ΑΙΤΗΣΙΝ» μας, Κατηγγείλαμεν καί έδηλώσαμεν τά έξης:

«Ό υπογραφόμενος Μητροπολίτης Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής Κήρυκος διά

τού παρόντος Αρχιερατικού εγγράφου μας ΚΑΤΑΓΓΕΛΑΟΜΕΝ τήν άπό τριών έτόν

πείσμονα άβελτηρίαν καί άδράνειάν μας επί σοβαρών Εκκλησιαστικών θεμάτων,

ώς καί τήν μόνιμον (ακόμη καί κατά τήν τελευταίαν άπό 19.10.2001 Ενδημούσαν

Σύνοδον) αρνησιν νά ιεραρχηθούν καί τεθούν εις τήν Ήμερησίαν Διάταξιν θέματα

Πίστεως καί Κανονικής Τάξεως, τά όποϊα πλειστάκις υπεβλήθησαν καί διά μακράς

(17) Προκλητική άρνησις νά ιεραρχήσουν ώς ώφειλον, κατά τήν ενδημούσαν της 16.6.2001
τά προταθέντα, θέματα της Ιεραρχίας, ενώ καί κατά τήν συνεδρίασιν τής Ιεραρχίας, δπου μας
παρέπεμψε, πάλιν, ίίπως πάντοτε συναντήσαμε τήν ιδίαν αρνησιν, διότι δπως ελεγον «τά θέματα
μπήκαν στό Αρχείο», καί ήπειλήθημεν καί μέ «τιμωρίαν» διά τήν ε'μμονήν μας!
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σειράς εγγράφων (Επιστολών, Υπομνημάτων καί Εισηγήσεων) άνελύθησαν, τόοον
παρά της έμής έλαχιστότητος, δσον καί παρά τοϋ Σεβ/του Μητροπολίτου Λαρίσης καί
Τυρνάβου κ. Παναρέτου. Ή κρίσις Συνοδικότητος, τήν οποίαν διερχόμεθα καί ή οποία
προεκλήθη έκ της κατ' έξακολούθησιν άντικανονικώς λειτουργούσης Συνόδου,
προκύπτει δε καί έκ των κατάφωρα αντικανονικών ενεργειών μας καί «αποφάσεων»
έ'φθασεν εις όριακόν σημεϊον. ΑΗΛΟΥΜΕΝ, δτι δεν άναγνωρίζομεν τάς τοιαύτας
αποφάσεις τών τελευταίων τριών ετών, καί δέν θά άναγνωρίσωμεν καί οιασδήποτε
νεωτέρας, παρόμοιας τών προηγουμένων. ΖΗΤΟΥΜΕΝ, διά μίαν ακόμη φοράν, νά
λειτουργήση κανονικά ή Ιερά Σύνοδος καί νά ιεραρχηθούν τά θέματα πού αφορούν
τήν Έκκλησιολογίαν καί Άποστολικήν Αιαδοχήν, ώς είναι τό σχίσμα τών «πέντε»,
αϊ Αικαστικαί αποφάσεις (παλαιότεραι καί σύγχρονοι), ό Θεολογικός Διάλογος, τά
«Πρωτοβάθμια Συνοδικά Δικαστήρια», καί νά ορισθούν Είσηγηταί. Περαιτέρω
εμμονή καί τής παρούσης Ιεράς Συνόδου της Ιεραρχίας είς τήν άντικανονικήν,
άντιεκκλησιαστικήν καί άντορθόδοξον τακτικήν, μοιραίως θά τήν καταστήσουν έκ
τών πραγμάτων ληστρικήν καί κακόδοξον».

Σημειώνομεν, ότι τήν έν λόγω ύπ' αριθμ. 223/2.11.2001 καταγγελίαν μας,
άνεγνώσαμε καί καταθέσαμε είς τήν συνεδρίασιν τής Ί. Σ. τήν 2.11.2001, καί παρά
τήν σημειωθεΐσαν άρνησιν νά παραληφθή, κατετέθη, αλλά δέν ελήφθη καθόλου ύπ'
όψιν, καθ' δσον τό παρασυνοδικόν κατεστημένον είχε προετοιμάσει τάς «αποφά-
σεις» μόνον διά προηγηθέντα κείμενα μας! Περί τής έν λόγω συνεδριάσεως τής
Ιεραρχίας (2.11.2002) είς τήν «Ο.Π.» του Νοεμβρίου 2001 (Τόμος 12ος, σελ.
265-267), έγράψαμε καί τά κάτωθι σχετικά: «Κατά τήν συζήτησιν τών θεμάτων τής
Η.Λ. όλα ήσαν έτοιμα καί προκατασκευασμένα. Ό Μακαριώτατος ζήτησε νά
άναγνωσθούν δύο μόνον έκ τών επιστολών μας ώς αντιπροσωπευτικά! δλων τών
αναφερομένων καί μή είς τήν Η.Δ. Αϊ ΰπ' αριθμ. 209 άπό 19.6.2001, καί αν
ενθυμούμαι καλώς καί ή 218 άπό 17.9.2001. Μετά τήν άνάγνωσίν των, ό
Μακαριώτατος, είς άπάντησιν έπ' αυτών, άνέγνωσε ένα προετοιμασμένο Κείμενο
- Είσήγησιν, τό όποιον όλόκληρον ήτο ένα ψευδέστατον Κατηγορητήριο καί
κατέληγε είς τήν Πρότασιν - Άπόφασιν: «Νά άπορριφϋοϋν όλαι αϊ έπιστολαί,
διότι αί δύο πού άνεγνώσ&ησαν είναι αντιπροσωπευτικοί καί όλων τών άλλωτ καί
νά άποδοϋή μομφή εις τόν Επίσκοπο Κήρυκο, δι ' όσα έγραψε». Έπί τής Εισηγή-
σεως - Προτάσεως - Αποφάσεως, πού άνέγνωσε ό Μακαριώτατος, παρετήρησα
δτι «απαιτείται έκ μέρους μου νά απαντήσω». Διά τόν λόγον αυτόν έζητήααμεν
καί άντίγραφον τής εισηγήσεως (Κατηγορητηρίου) καί δεν μάς εδόθη. Είς έρώτησίν
μου αν πρόκειται περί δικαστηρίου, διότι ολα αυτό έ'δειχναν, ό Μακαριώτατος
είπεν: «"Οχι δέν κάνουμε δικαστήριο, ε'ξέτασι κάνουμε»!!! « Ό νοών νοείτω». "Ας
σημειωθή καί τό άδιανόητον, κατά τό όποιον ό Σεβασμιώτατος Πειραιώς έλεγε
προσυνοδικώς καί έξωσυνοδικώς τήδε κακεΐσε: «Τήν Πέμπτη έχουμε δικαστήριο,
θά δικάσουμε τόν Κήρυκο καί τόν Γκουτζίδη». Ένώ δε συνεδρίαζε ή Ιερά Σύνοδος,
ό υποτακτικός του π. Παντελεήμων παρών είς τά Γραφεία, άπήντα τηλεφω\ικώς
είς ανθρώπους πού έπαιρναν τηλέφωνο καί ζητούσαν άγωνιωδώς νά μάθουν τί
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γίνεται, καί έ'λεγε: «Μέσα δικάζεται ό Κήρυκος». Ένώ ταύτα συνέβαιναν, εις μίαν

έπαινετήν παρέμβασίν του, ό Σεβ/τος Μητροπολίτης Περιστερίου κ. Γαλακτίων [

είπε: «Μακαριότατε νά πούμε στό Σεβασμιώτατο τί ζητάμε καί νά τον δώσουμε

μια παράτασι. Νά έρωτηϋή ό Σεβ/τος Κήρνκος μήπως άνακαλή». Δεν περ'μενα

νά ερωτηθώ καν άπό τόν Μακαριότατο καί εϊπον εις άπάντησιν της προτάσεως

τοϋ Σεβ/του κ. Γαλακτίωνος: «Ναί, Σεβασμιώτατε, εγώ είμαι έτοιμος νά διακόψω

τά σ/ετικά δημοσιεύματα έκ των στηλών της Όρθοδόξου Πνοής, άρκεΐ νά ανα-

κληθούν τά δημοσιεύματα τού Κ.Γ.Ο. καί αυτομάτως ανακαλούνται καί αυτά της

«Ο.Π.», έφ' όσον εννοείται ότι παράλληλα θά άκολουθηθή καί ή Κανονική τάξις,

θά ιεραρχηθούν τά θέματα Πίστεως, καί θά ορισθούν είσηγηταί». Καί πάλιν ό

Σεβ/τος κ. Γαλακτίων είπε: «Μακαριότατε, άπ' δ,τι βλέπουμε ό Σεβασμιώτατος

Κήρνκος έχει καλή διάΟεσι, ας συζητήσουμε λοιπόν ε'π ' αυτής της βάσεως». Ό

Μακαριότατος δμως δεν έ'λαβεν ύπ' όψιν του, καί αυτήν τήν καλήν παρέμβασιν,

διότι καταφανώς είχε σαφή έντολήν: «Νά καταδικασθούν οι επιστολές καί τά

δημοσιεύματα τοϋ Επισκόπου Κηρύκου». "Ετσι, κατά τήν έντολήν τοϋ παρασυνο-

δικοΰ κατεστημένου καί των παραγόντων της «Φωνής της Ορθοδοξίας», δηλαδή

των Φλωρινικών, ύπηγορεύθη εις τόν Πρακτικογράφον νά γράψη δτι «κατα5ικά-

ζονται» ύπό της Ιεράς Συνόδου αϊ έπιστολαί καί τά κείμενα τοϋ Μητροπολίτου

Κηρύκου καί δτι μοί αποδίδεται «μομφή». Τί κατεδίκασαν: Τήν ϋπ' αριθμ.

209/19.6.2001 έπιστολήν μας, παρά τό γεγονός δτι παρεχώρησεν ό Θεό; νά

διαβασθή αϋτη ολόκληρος, καί νά ακουσθούν οί τόσον σαφώς αναγραφόμενοι δροι

οϊ όποιοι προϋποτίθενται προκειμένου νά είναι Κανονική καί "Ορθόδοξος μία

Σύνοδος. Αυτήν, λοιπόν, τήν έπιστολήν, τήν οποίαν έθεώρησαν ώς άντι-

προσωπευτικήν δλων, (αντί νά αναλάβουν τάς βαρείας εϋθύνας των), τήν «κατε-

δίκασαν» καί μας άπέδωκαν καί «μομφήν»! ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ τήν έπιμονήν τόσον

της έλαχιστότητός μου, δσον καί τού Σεβ/του Μητροπολίτου Ααρίσης κ. Παναρέτου

νά ιεραρχηθούν καί νά εξετασθούν Κανονικά καί μέ τήν σοβαρότητα πού απαιτούν

τά θέματα Πίστεως, Όμολογίας, Έκκλησιολογίας, Θεολογικού Διαλόγου, Αικα-

στικών αποφάσεων κλπ. ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ την παρέμβασίν μας, δτι πρέπει νά

άντιμετωπίσωμεν όρθοδόξως τό υπ' αριθμ. 54/76 Άπαλλακτικόν Βούλευμα καί τάς

συναφείς μέ αυτό προσπάθειας τού Νεομερολογιτισμού νά μας επανεντάξουν στον

Νεοημερολογιτισμό! ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ τό δτι άποκαλύπτομεν τίς μεθοδεϊες τών· Φλω-

ρινικών νά επιτύχουν μίαν έν τώ Οικουμενισμό» έ'νωσιν, μέ προκάλυμμα τήν δήθεν

«κοινήν Όμολογίαν», αλλά καί τόν καταγγελλόμενον ίσχυρισμόν - προπαγάνδα των

δτι δήθεν έ'χομεν «κοινήν μετ' αυτών Άποστολικήν Διαδοχήν»! ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝκαί

τό δτι δέν δεχόμεθα καί καταγγέλλομεν τά βουλεύματα, κατά τά όποια αϊ χειρο-

τονίαι τοϋ 1935 καί 1948 ήσαν «άνομοι,» ώς γενόμεναι δήθεν ύπό καθηρημένων

Αρχιερέων, καί δτι αύται «άπεκατεστάθησαν ώς μυστήριο» διά τής λεγομένης

«χειροθεσίας» τού 1971! ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ τό επί τρία έτη διατυπούμενον αιτημά

μας νά κληθή «εδώ καί τώρα» ό μ. Μάξιμος, καί νά κατάθεση τί εννοεί, δταν

αποτολμά νά λέγη δτι «ό "Αγιος Πατέρας βιάσθηκε τό 1937 καί άπεκήρυξε τόν
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πρώην Φλωρίνης». ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝδτι απαιτούμε νά προσκόμιση ό κ. Κάτσουρας

τά στοιχεία πού ισχυρίζεται δτι έχει διά τήν λεγομένην «χειροθεσίαν» τοϋ 1971.

ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ δτι έζητήσαμε νά αντιμετωπίσουμε καί τό νεώτερον έ | ίσου

βλάσφημον Βούλευμα τοϋ «Συμβουλίου Πλημμελειοδικών τής Αράμας» ύπ' αριθμ.

46/91. ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ την έπιμονήν μας νά έλθουν εις τήν Ίεράν Σύνοδον καί

αϊ σημεριναί δικαστικαί αποφάσεις, νά αξιολογηθούν καί νά αντιμετωπισθούν καί

ώς προς άλλα θέματα ε'κκλησιολογικής σημασίας, αλλά καί ώς προς τήν βλα-

σφημίαν κατά τής Αποστολικής Διαδοχής ημών τών κατά τό 1995 χειροτονηθέντων

Αρχιερέων, οι όποιοι, άπό τά δικαστήρια δεν θεωρούμεθα ώς «κανονικοί».

ΑΗΑΑΑΗ ΚΑΤΕΑΙΚΑΣΑΝ ΤΟΝ ΑΓΩΝΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΛΗΘΕΙΑ, ΤΗΝ ΠΙΣΤΙ, ΤΗΝ

ΟΜΟΛΟΓΙΑ ΚΑΙ ΤΗΝ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΗΝ ΑΙΑΑΟΧΗΝ. Καί τά κατεδίκασαν δλα

αυτά, διότι τό παρασυνοδικό κατεστημένο κατώρθωσε νά πείση τόν Μακαριότατο,

δτι «ό αγώνας τοϋ Επισκόπου Κηρύκον καί τών λοιπών είναι λάϋος», δτι «ό

Κήρνκος ασεβεί» καί δτι «οι πέντε δεν μίλησαν μέ τόση ασέβεια εναντίον του,

όσον ό Κήρυκος», ή δτι «όσα γράφει ό Κήρυκος είναι πέννα τοΰ Γκοντζίδη»,

καί άλλες αοριστολογίες καί φαντασιοκοπήματα. Ό δε Σεβ/τος Πειραιώς μίλησε

γιά «ασέβεια προς τίς αποφάσεις τής Ιεράς Συνόδον». ΠΟΙΕΣ ΛΟΙΠΟΝ ΑΠΟΦΑ-

ΣΕΙΣ ΘΕΛΕΙ Ο ΣΕΒ/ΤΟΣ κ. ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΝΑ ΣΕΒΑΣΘΩ; ΑΥΤΕΣ ΠΟΥ ΚΑΤΑΔΙ-

ΚΑΖΟΥΝ ΤΗΝ ΟΡΘΟΑΟΞΙΑΝ; ΕΚΕΙ ΦΤΑΣΑΜΕ; Νά σεβασθούμε τά «σαπρά»

δημοσιεύματα τού κ. Δ. Κάτσουρα, τά όποια δημοσιεύει έν ονόματι τής «Συνόδου»

καί καλυπτόμενος πίσω άπό τόν Γέροντα Αρχιεπίσκοπο καί δύο ακόμη Αρχιερείς;

Νά σεβασθούμε τάς κακοήθεις συκοφαντίας, καθ' ας «ή Ιερά Σύνοδος μέ κατα-

δικάζει, ώς εξυπηρετούντα σκοτεινά σχέδια κατά τής Εκκλησίας τον Χριστού»...;

Κατόπιν τών ανωτέρω, κατά τήν ενδημούσαν τής 24.1.2002, έπανυποβάλαμε

τήν ύπ'αριθμ. 223/2.11.2001 «Καταγγελίαν» μας, διά τής ύπ'αριθμ. 226/24.1.2002

επιστολής μας, εις τήν οποίαν έσημειώναμε τά έξης: «Αυθίς τε τονίζομεν δτι

έμμένομεν εις τήν ανωτέρω «Καταγγελίαν - Αήλωσιν - Αΐτησιν», διό, καθ' ημάς,

ή παρούσα Ενδημούσα Ιερά Σύνοδος, δέν νομιμοποιείται νά προχώρηση τάς

εργασίας της έπί άλλων θεμάτων, έάν προηγουμένως δέν έπιληφθή Κανονικώς έπί

τής ανωτέρω «ΚΑΤΑΓΓΕΛΙΑΣ - ΑΗΛΩΣΕΩΣ - ΑΙΤΗΣΕΩΣ» ημών. Εάν παρ

ελπίδα ή Μακαριότης σας ώς Πρόεδρος καί ό Σεβ/τος Πειραιώς καί Νήσων κ.

Νικόλαος, ώς τακτικόν μέλος, θελήσετε νά συνεδριάσετε έπί άλλης βάσεως, ήμεϊς

ό Μητροπολίτης Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής, ώς Άρχιερεύς, καί ΰπό τήν ΐδιότητο

τού τακτικού μέλους τής "Ενδημούσης ΔΗΛΟΥΜΕΝ δτι κωλυόμεθα δι' απαντάς τους

ανωτέρω λόγους νά συμμετάσχωμεν ενεργώς εις τάς εργασίας, καί δτι παριστάμεθα

διά τήν άγάπην καί τήν ενότητα καί εις εκφρασιν τής αντιθέσεως μας, τήν οποίαν

θεωρώμεν ώς Κανονικήν καί Όρθόδοξον Έκκλησιαστικήν τοποθέτησιν».

Περί σχίσματος

Ή άντίδρασις του παρασυνοδικοΰ κατεστημένου, μέσω πάντοτε Υμών του

Μακαριωτάτου Αρχιεπισκόπου κ. Ανδρέου καί τών Σεβ/των κ.κ. Νικολάου, Παχω-
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μίου, Γαλακτίωνος καί Ανδρέου, κατά τήν συνεδρίασιν της 14.2.2002, ήτο κατ'

αρχήν νά μας κατηγορήσουν διά «ακήρυκτο σχίσμα» καί τελικώς νά αποφασίσουν

καί τήν άπαγόρευσιν νά ένιστάμεθα. Είς τήν «Ο.Π.» του Απριλίου 2002 (Τόμος

13ος, σελ. 153-156) γράφαμε μεταξύ άλλων: «Διά πρώτην φοράν ή απειλή κερί

σχίσματος ακούσθηκε δημοσίως τήν 14.11.2000. Τήν ειδεχθή αυτήν ίδέαν ένέβαλον

είς τό στόμα τού αίδ/του π. Δημητρίου Τσαρκατζόγλου, καί έκτοτε τήν έπανέλαβον

πολλοί καί ιδιαίτερα ό Σεβ/τος Πειραιώς κ. Νικόλαος άπείλησεν ότι: «αν ό

Επίσκοπος Κήρνκοζ δέν άνακαλέση τά περί Άναρχου Μ γίνη σχίσμα»!... Καί είς

τήν «εϊσήγησιν» ό συντάκτης με αφορμή τό ύπ' αριθμ. 223/2.11.2001 έ'γγραφόν

μας έ'γραψεν δτι «δηλώνεται άπό τόν Σεβασμιώτατο (δηλαδή ύφ' ημών του Επισκόπου

Κηρύκου) έ'να ακήρυκτο σχίσμα». Πρίν πούμε πού προσπάθησαν νά στηρίξουν καί

αυτήν τήν φρικτήν καί βδελυράν συκοφαντίαν, τονίζομεν οτι τούτο καταφανώς

έγένετο διά νά καλύψουν τό ίδικόν των άκήρυκτον σ/ίσμα, τό όποιον θέλουν νά

φορτώσουν είς ημάς, όπως ακριβώς έκαμαν καί οι «πέντε». Έν προκειμένω, όμως,

πρωτίστως καί μετά φόβου Θεού ΔΗΛΩΝΟΥΜΕ κατηγορηματικά: Δεν διενοήθημεν

καί δέν διανοούμεθα όχι νά κάνωμεν σχίσμα, αλλά ούτε καί νά δώσωμεν αφορμή ν

νά κάμουν άλλοι σχίσμα. Τό ανωτέρω μνημονευθέν έ'γγραφόν μας (Α. Π.

223/2.11.2001) πιστεύομεν οτι επιτελεί όλως άντίθετον τοΰ σχίσματος έ'ργον, διότι

ΚΤΥΠΑ ΤΑΣ ΑΙΤΙΑΣ ΤΟΥ ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ, ΑΦΟΥ ΥΠΕΡΑΜΥΝΕΤΑΙ ΤΗΣ ΚΑΝΟΝΙΚΗΣ

ΤΑΞΕΩΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΑΛΗΘΕΙΑΣ. ΜΟΝΟΝ Η ΠΑΡΑΒΙΑΣΙΣ ΑΥΤΩΝ ΑΠΟΚΟΠΤΕΙ ΚΑΙ

ΕΚΒΑΛΑΕΙ ΤΗΣ ΕΚΚΑΗΣΙΑΣ ΚΑΙ ΕΠΟΜΕΝΩΣ ΑΥΤΗ ΑΠΕΙΛΕΙ ΚΑΙ ΠΡΟΚΑΛΕΙ ΕΝΑ

ΣΧΙΣΜΑ. Καί ως Άρχιερεύς, αλλά καί ώς μέλος τού σώματος τοϋ Χριστού πονάμε

διά τήν πτωτικήν πορείαν τινών έκ των Αδελφών μας, τήν θεωρούμε καί ίδικήν

μας καί διά τούτο παρεμβαίνομεν, διαμαρτυρόμεθα καί καταγγέλλομεν. "Αν είμεθα

έγωισταί, εγωκεντρικοί, φίλαυτοι καί άτομισταί δέν θά είμεθα καν χριστιανός,

δέν θά είμεθα μέλος τού Σώματος τού Χριστού, διότι ενα ζωντανό μέλος,

συμμετέχει καί εις τήν χαράν τών υπολοίπων μελών καί είς τήν λύπην, ένώ ή

πτώσις τού ενός είναι καί βιώνεται καί ώς ιδική του πτώσις, καί ή αρετή καί

ή νίκη καί ή ομολογία τού ενός πάλιν βιώνεται καί ώς ιδική του. Έν προκειμένω

συμμετέχουμε καί υποφέρουμε με τάς πτώσεις επί τού Κανονικού καί "Ομολογιακού

πεδίου καί προοδευτικά καί μετά άπό εκατοντάδες έγγραφα καί χιλιάδες σελίδες

κατελήξαμε είς τό υπ' αριθμ. 223/2.11.2001 έ'γγραφόν... Τό ανωτέρω έ'γγρ'αφόν

μας δέν ελήφθη νπ' όψιν κατά τήν συνεδρίαν τής Ιεραρχίας της 2.11.2001, οτε

διά πρώτην φοράν υπεβλήθη, αλλά διεβιβάσθη είς τό παρασυνοδικόν κατεστημέ\ον,

καί όπου αλλού, καί αφού έμελετήθη καί άξιολογήθη, ελήφθη άπόφασις νά

χρησιμοποιηθή προς σκανδαλισμόν καί διά κατηγορητήριον, όπως συνέβη καί μέ

όλα τά προηγηθέντα άπό τό 1998 καί έν συνεχεία έγγραφα». Συνεχίζοντες καί

απευθυνόμενοι είς τους Σεβ/τους Αρχιερείς είς τό ίδιον τεύχος τής «Ο.Π.» έπί

τοϋ 223 έγράφου μας έγράφομεν: «... "Οφείλετε νά λάβητε θέσιν Κανονικήν καί

Όρθόδοξον έπί τού εγγράφου μας καί έν τέλει έπί τής απολύτως Κανονικής καί

Ορθοδόξου Αρχιερατικής Δηλώσεως μας, καθ ην δι ' όλους τους λόγους τους
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οποίους ενδεικτικώς έπικαλούμεθα ΔΗΛΩΝΟΜΕΝ, δτι «δεν άναγνωρίζομεν τάς τοιαύ-

τας αποφάσεις καί δεν θά άναγνωρίσομεν καί οιασδήποτε νεωτέρας, παρόμοιας

των προηγουμένων. ΠΟΙΑΣ; ΣΑΦΕΣΤΑΤΑ ΤΑΣ ΛΗΣΤΡΙΚΑΣ, ΤΑΣ ΑΝΤΙΚΑΝΟ-

ΝΙΚΑΣ, ΚΑΚΟΑΟΞΟΥΣ κλπ. Ό λόγος διά τόν όποιον τό ύπ' αριθμ. 223 έγγραφόν

μας έπρεπε νά διαστροφή καί νά μετατροπή άπό γνήσια Κανονική καί "Ορθόδοξος

παρέμβασις, εις έ'να... αηθες κατηγορητήριον, ήτο δτι αί αποφάσεις της

14.2.2002, αί όποϊαι ήσαν ήδη προειλημμένοι άπό τό παρασυνοδικόν κατεστημένον

καί εί/ον ήδη διατυπωθεί, ήσαν πράγματι ληστρικαί καί άντορθόδοξοι καί άδικοι,

έπρεπε όμως νά περάσουν ώς... «Συνοδικαί». Σημειωθήτω δε δτι κατά την δήθεν

«Συνοδικήν Πράξιν - Άπόφασιν» της 14.2.2002, τοϋτο τό έ'γγραφον' άπερρίφδη

«ώς παντελώς άπαράδεκτον... διότι... ό Σεβ/τος Μεσογαίας παρουσιάζεται ώς μή

άναγνωρίζων την Ίεράν Σύνοδον, κα& ' ην στιγμήν... δεν αναγνωρίζει τάς τοιαύτας

Αποφάσεις... ούτε πρόκειται νά αναγνώριση καί οιασδήποτε νεωτέρας», διότι,

όπως τονίζομεν εις τό έγγραφόν μας, (γράφομεν) «παρόμοιας των προηγουμέ-

νων...», καί «περαιτέρω έμμονη καί της παρούσης Ιεράς Συνόδου της Ίεραρ/ίκς

εις την άντικανονικήν, άντιεκκλησιαστικήν καί άντορθόδοξον τακτικήν, μοιραίως

έκ των πραγμάτων θά την καταστήσουν ληστρικήν καί κακόδοξον». Απορούμε,

διότι τί άλλο πιό έ'ντιμον, ύπεύθυνον, κανονικόν καί όρθόδοξον δι' έ'να Αρχιερέα

άπό τά ανωτέρω ένσυνειδήτως δηλούμενα; Επίσης πρέπει νά σημειωθή καί

ύπογραμμισθή δτι δεν έξητάσθησαν, δέν άνελύθησαν καί δέν ελήφθησαν ύπ' όψιν

αί παρεμβάσεις μας, οϋτε κάν αί διευκρινίσεις μας, αϊ όποϊαι διεκόπτοντο καί έν

τέλει έπέρασεν ή θέσις - πρότασις τοϋ Ίερομ. π. Νεοφύτου Τσακίρογλου, οτι

«εφ ' όσον ό Σεβ. Μεσογαίας δέν αναγνωρίζει τάς αποφάσεις της Σννόδον,

δημιουργεί έν δυνάμει σχίσμα»!

Κληρικός, ό όποιος προεκλήθη ύφ' ημών νά λάβη θέσιν επί των «αποφάσεων»

της 14.2.2002 απήντησε: «Ποιες αποφάσεις... μ ή δίνης σημασία σέ αποφάσεις

τίς όποιες δέν δέχεται ό Θεός». Ναί, βεβαίως, ληστρικός, άντιεκκλησιαστικάς καί

άντορθοδόξους αποφάσεις δέν τάς δέχεται ό Θεός, τί γίνεται δμως δταν αύτάς τάς

δέχωνται καί τάς υπογράφουν Αρχιερείς καί κάποιοι δέν παίρνουν θέσιν; Τους

δέχεται αυτούς ό Θεός, ή τους απορρίπτει δλους μαζί μέ τίς αποφάσεις των;( 8 )

Καί ή άποκορύφωσις της αποφάσεως έπ' αυτού τοϋ θέματος ήτο: « Επειδή...

ό Σεβ/τος Μεσογαίας ήρνή&η νά άνακαλέση... τό ώς άνω έγγραφόν, παραμένει

έν αταξία καί ώς έκ τούτου δέν δικαιούται νά άσκή τό κανονικόν δικαίωμα της

ενστάσεως έν Συνόδω κατά των Συνοδικών αποφάσεων». Αυτό ήτο δλον τό

πρόβλημα! Αιατί καί μέχρι πότε θά μάς ένοχλή ό Επίσκοπος Κήρυκος; "Ετσι,

ληστρικώς καί παποκαισαρικώς «άποφασίζομεν καί διατάσσομεν» νά μήν ένίσταται

(18) Τί έχει νά εϊπη σήμερον ό συγκεκριμένος αγαπητός έν Χριστώ αδελφός Κληρικός; Διατί
σιωπά; Τί σημαίνει αύτη ή σιωπή; Μήπως άγάπην, είρήνην, ενότητα, όμολογίαν, ή μήπως
προδοσίαν διά τίνα ύστεροβουλίαν - ίδιοτέλειαν; Τί σημαίνει ή σιωπή, δταν καταλύεται ή
Κανονική Τάξις, προδίδεται ή Παρακαταθήκη της Πίστεως καί βλασφημήται τό Πνεϋμα τό "Αγιον;
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ό Επίσκοπος Κήρυκος, αλλά νά μάς άφήση ήσυχους νά εκτελούμε ανενόχλητοι τάς

αποφάσεις των «Καλλινίκων» καί λοιπών ξένων Κέντρων. Έτσι εννοεί ή άπόφασις

την Κανονικήν Τάξιν καί την Όρθοδοξίαν! Αυτό δμως όλο αυτόχρημα είναι

παποκαισαρισμός, είναι Βατικάνειος νοοτροπία καί συμπεριφορά, είναι αλαζονεία,

ή οποία «εκδικείται θανάσιμα» τους ύπογράψαντας καί δημοσιεύσαντας αυτήν...».

Συνε/ίζομεν, διότι δεν σταματά ή προδοσία

Δυστυχώς ό κατήφορος δεν έσταμάτησε, διό καί ήκολούθησαν καί άλλα κείμενα

μας, ώς καί ή νπ' αριθμ. 297/30.9.2002 Καταγγελία μας. Εις αυτήν αναφέραμε

μεταξύ άλλων: « Ά π ' δλα αυτά τά όποϊα συνέβησαν καί κατά τήν τελευταία

Ενδημούσα Σΰνοδο φρονώ, πώς αβίαστα προκύπτει Οτι μοναδικός σκοπός όλων

όσων άπ' αρχής συμβαίνουν είναι ό περαιτέρω κλυδωνισμός τού σκάφους τής

Εκκλησίας μέσα άπό τόν όποιον θά μεθοδεύσουν τινές τους τρόπους απαλλαγής

των καί άπό τους δύο Συνοδικούς Αρχιερείς, οϊ όποιοι φέρνουν εμπόδια εις τήν

όλοκλήρωσιν των σχεδίων τού Παλαιοημερολογιτικού Οικουμενισμού. Διά ταϋτα

όπως πλειστάκις έδηλώσαμεν καί πάλιν λέγομεν, δεν αντιδικούμε, αλλά μόνον

προσπαθούμε νά αγαπάμε, νά ενεργούμε Κανονικώς καί νά εϋρισκώμεθα έν τή

Άληθεία, πού είναι 6 πρώτος καί βασικός σύνδεσμος μετά τού Χριστού καί τής

Εκκλησίας Του. Με τήν Χάριν Του δεν δειλιώμεν πρό τών περιθωριοποιήσεων,

ή «κόμη καί «αργιών» καί «καθαιρέσεων», διότι όλα αυτά θά βαρύνουν μόνον

τους άντικανονικώς, άντορθοδόξως καί άντιεκκλησιαστικώς ένεργούντας καί απο-

φασίζοντας. Κατά τους Αγίους Πατέρας τοιαύται ένέργειαι επιστρέφουν έπί τών

κεφαλών τών παρανομούντων και καθ' οιονδήποτε τρόπον άνθισταμένων τή Άληθεία

καί τή Δικαιοσύνη.

Αγαπητοί Αδελφοί νομίζω, δτι ή έκ μέρους Υμών περαιτέρω ανοχή έ'ναντι

όλων τών απαραδέκτων πού συμβαίνουν άπό μακρού, δέν είναι ούτε σεβασμός,

οϋτε αγάπη, ούτε υπακοή, διότι πρόκειται περί ανοχής σέ ε'νεργουμένην έσχάτην

προδοσίαν, ή οποία φρονώ δτι ενεργείται καί διά τής νοσηράς αγάπης, σεβασμού

κλπ. Ή έλαχιστότης μου δέν πιστεύω δτι έστερούμην αγάπης, σεβασμού,

κατανοήσεως, ή τής καλώς νοούμενης υπακοής, δταν τελικά διά τοϋ ύπ' αριθμ.

223/2.11.2001 εγγράφου μου ήναγκάσθην νά «περιτειχίσω έμαυτόν» διά νά μή

μετέχω τών αντικανονικών άντορθοδόξων ενεργειών καί αποφάσεων, καί νά μή

συνευδοκώ εις τάς παραλείψεις καί «αρχειοθετήσεις» δλων τών άπό μακρού

εκκρεμούντων θεμάτων, τών καθαπτομένων τής καθαράς μας "Ομολογίας καί τής

Αποστολικής μας Αιαδο/ής. Τό αυτό πιστεύομεν καί δταν εις τό ύπ' αριθμ.

290/25.9.2002, ώς ανω τελευταίον έ'γγραφόν μας, έσημειώναμεν δτι: «... Ή

άρχειοθέτησις τών θεμάτων πού αφορούν π.χ. τό σ/ίσμα τών «πέντε», τό Βούλευμα

54/76, καί παράλληλα καί δλας τάς προσφάτους δικαστικάς αποφάσεις, τόν

«θεολογικόν διάλογον», τά δημοσιεύματα, τάς Αποφάσεις σας κλπ, κλπ., καί τό

γεγονός δτι δλα αυτά πού ενδεικτικώς αναφέραμε δέν λαμβάνονται ΰπ' όψιν, δέν

εξετάζονται καί δέν επιλύονται Κανονικώς καί Όρθοδόξως, ενώ αφορούν θέματα
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Πίστεως καί Κανονικής Τάξεως, ΑΥΤΟ ΑΚΡΙΒΩΣ ΤΟ ΓΕΓΟΝΟΣ ΘΕΤΕΙ ΥΠΟ

ΑΜΦΙΣΒΗΤΗΣΙΝ Η ΚΑΙ ΑΚΥΡΩΣΙΝ ΟΛΑΣ ΤΑ ΜΕΧΡΙ ΣΗΜΕΡΟΝ ΚΑΛΑΣ

ΟΜΟΛΟΠΑΚΑΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΟΑΙΚΑΣ ΑΙΑΚΗΡΥΞΕΙΣ ΜΑΣ ΕΠ

ΑΥΤΩΝ, ΚΑΙ ΙΔΙΑΙΤΕΡΩΣ ΕΠΙ ΤΗΣ ΕΠΙΣΗΜΩΣ ΚΑΙ ΚΑΤ ΕΠΑΝΑΛΗΨΙΝ

ΕΚΦΡΑΣΘΕΙΣΗΣ ΣΥΝΕΙΑΗΣΕΩΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΕΠΙ ΤΟΥ ΘΕΜΑΤΟΣ ΤΟΥ

1971».

Είναι, λοιπόν, αδιανόητος, Σεβ/τοι Αδελφοί, ή ανοχή έναντι της απαραδέκτου

στάσεως που επιβάλλει, διά των τριών Αρχιερέων, εις τήν Ίεράν Σύνοδον, τό

παρασυνοδικό μας κατεστημένο, διότι πρόκειται περί του άπό ετών υπάρχοντος

σχεδίου τών ξένων Κέντρων του Παλαιοημερολογιτικοϋ καί του Νεοημερολογιτισκοϋ

Οικουμενισμού μέ δολίους τρόπους νά επιτύχουν τήν έξάρτησιν της Αποστολικής

μας Διαδοχής άπό τους Ρώσους της Διασποράς καί δι' αυτών άπό τον

Νεοημερολογιτισμόν, μεθ' ών ούτοι κοινωνούν. Άντιμετωπίζομεν, δηλαδή, τόν

όρατόν πλέον κίνδυνον νά επιβληθούν τά ξένα Κέντρα, καί νά οδηγήσουν τινές

εις τήν, έστω καί σιωπηλήν, άναγνώρισιν τής «χειροθεσίας» ώς επί σχισματικών

καί επομένως ώς έξηρτημένης τής Αποστολικής των Διαδοχής έκ τών Ρώσων της

Διασποράς. Θά είμεθα ασφαλώς, δλως αδικαιολόγητοι καί αναπολόγητοι ενώπιον

τοϋ θεού, αν συνεχίσωμεν καί περαιτέρω, νά έφησυχάζωμεν, δταν έ'χωμεν

δεδομένην καί τήν δήλωσιν τών Φλωρινικών άπό τό 1992, δτι «μας αναγνωρίζουν»

βάσει τής Αποφάσεως τοϋ 1971, δπως ακριβώς έν τή πράξει ανεγνώρισαν τό 1976

καί τόν ποτέ Κορινθίας Κάλλιστον.

Σεβασμιώτατοι Αδελφοί, κάκιστε με, περιφρονήστε με, ύποτιμήστε με, μόνον

νά διαφυλαχθή ή Παρακαταθήκη τής "Ομολογίας μας καί τής Αποστολικής μας

Διαδοχής, τήν οποίαν πλήρη καί γνησίαν παρελάβομεν διά τών Κανονικών καί

ορθοδόξων χειροτονιών τοϋ 1935, τοϋ 1948 καί τοϋ 1995».

Σημειώνομεν, ότι ή έν λόγω ύπ' αριθμ. 297/30.9.2002 Καταγγελία μας, ώς καί
ή έτερα ύπ' αριθμ. 302/13-26.11.2002, αϊ όποιαι άφοροΟν τήν περαιτέρω όξυνσιν
τής Συνοδικής κρίσεως έδημοσιεύθησαν κατά τό μεγαλύτερον μέρος των είς τόν
14ον Τόμον τής «Ο.Π.» είς τό τεύχος Ίαν. - Φεβρ. 2003. Ήκολούθησεν επίσης
καί ή ύπ' αριθμ. 305/21.12.2002 « Ανοικτή Καταγγελία» αναφορικά μέ τάς άντι-
κανονικάς ενεργείας (άήθεις καί απίστευτους σκευωρίας) προς άπομάκρυνσίν μας
άπό τόν Ιερό Ναό "Αγίου Δημητρίου Αχαρνών ύπό τών συνωμοτικώς καί φατρ'ια-
στικώς ενεργούντων Σεβ/του Πειραιώς κ. Νικολάου καί τοϋ Μακ/του Αρχιεπι-
σκόπου κ. Ανδρέου. Αυτή ή πολυσέλιδος καταγγελία έδημοσιεύθη είς τόν 13ον
Τόμον τής «Ο.Π.» τεύχος Δεκεμβρίου 2002.

Ή περί παραιτήσεως ιερόσυλος συμπαιγνία τής 5.2.2003
ή κορύφωσις τής Εκκλησιαστικής κρίσεως

Ώς συνέχεια τής προσπάθειας νά έπισκοποποιηθουν οΐ ενεργούντες είς τό
πλαίσιο του Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού, π. Στέφανος καί π. Νεόφυτος
Τσακίρογλου, καί «κουκουλωθούν» αϊ Καταγγελίαι μας έπί τών θεμάτων τά όποια
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καθάπτονται της Όμολογίας - Έκκλησιολογίας καί της Αποστολικής Διαδοχής, ήλθε
τελικώς καί ή πρωτοφανής καί πρωτάκουστος περί παραιτήσεως συμπαιγνία μετά
συναλλαγής τού Αρχιεπισκόπου κατά τήν 5.2.2003. Δεδομένης της μάλλον απρό-
σμενης δι ' αυτούς διαστάσεως πού ελαβον αϊ αντιδράσεις ορθοδόξων κατά των
σχεδίων του Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού, (παρά τίς «φιλότιμες» προσπάθειες
τους νά αποπροσανατολίσουν τους πάντας μέ τά νέα τεχνητά σκάνδαλα, ώς άλλοτε μέ τήν
δήθεν «νεοεικονομαχία», αλλά καί τά ασύστολα ψεύδη), εκρίθη επιβεβλημένη πλέον ή
έπισκοποποίησις παραγόντων τοϋ παρασυνοδικοϋ κατεστημένου, διά νά διευκολυνθή
ή πορεία των, στά πλαίσια τοΰ Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού. Προκειμέ-
νου, λοιπόν, νά δημιουργηθούν αϊ προϋποθέσεις προς έπισκοποποίησιν παραγόντων
του παρασυνοδικοϋ κατεστημένου, καί μέ δεδομένον ότι ό Σεβασμιώτατος κ.
Νικόλαος αντιδρούσε σθεναρώς εις τάς συγκεκριμένας χειροτονίας, ό Μακαριό-
τατος αποφασίζει νά προσφέρη τήν Άρχιεπισκοπήν εις τόν Πειραιώς μέ ανταλλά-
γματα νά προβή εις χειροτονίας Επισκόπων καί νά έκδιώξη ημάς έκ τοΐ Ιερού
Ναού Αγίου Δημητρίου Αχαρνών. Τήν συνολλαγήν του Θρόνου μέ τάς συγκεκρι-
μένος χειροτονίας, προσεπάθησε νά καλύψη μέ τό πρόσχημα της τελέσεως Αγίου
Μύρου.

Περί συναντήσεως

Αυτή όμως ή μέχρι στιγμής τελευταία άφρων πράξις των, τους εξέθεσε
ανεπανόρθωτα καί ήδη αναζητούν διέξοδον διά νά συνεχίσουν έκ τοϋ άσφαλοϋς τό
κατά της Εκκλησίας έ'ργο των... Εύχόμεθα νά μας διαψεύσουν, έν τή πράξει όμως
μεθοδεϊαι άήθεις καί δολιότητες, δπως καί αύται «περί διαφόρων συναντήσεων
καί επιλύσεως των θεμάτων», όταν δέν είναι ειλικρινείς καί εύθεϊαι είναι έκ τοΰ
πονηρού. Είναι πολύ σαφή καί χαρακτηριστικά δσα ήδη έχομεν αναφέρει εις τόν
14ο Τόμο της «Ο.Π.», τεύχος Αύγ. 2003, σελ. 291-305, αναφορικά μέ τά περί
συναντήσεως μας μετά του Σεβ/του Πειραιώς κ. Νικολάου. Δηλαδή εις τήν σιγκε-
κριμένην περίπτωσιν μας διά νά γίνη οποιαδήποτε προσωπική συνάντησίς μας δέν
πρέπει νά έκκινή έκ δολιότητος καί υστεροβουλίας μέ σκοπόν νά γίνη έκμετάλ-
λευσις τοΰ γεγονότος, ή διά νά επιτύχουν μίαν έ'στω έ'μμεσον έκ μέρους μας
«άναγνώρισιν» της έν γένει περί «παραιτήσεως» ιερόσυλου συμπαιγνίας - συναλ-
λαγής.*20* Τόσον ήμεΐς, όσον καί οί συνεργάται μας είμεθα έκ πεποιθήσεως ανοικτοί

(19) Φοβούμενος ότι θά έδυσχεραίνετο καί ή ύλοποίησις της φιλοδοξίας του νά γίνη Αρχιεπί-
σκοπος... «"Εστω καί γιά έξι μήνες», ώς έλεγε...!

(20) Μετά τά περί συναντήσεως μας μετά του Σεβ. Πειραιώς, έσημειώθησαν καί νεώτεροι
ένέργειαι εις τό ίδιο πλαίσιο, αυτή τήν φορά άπό τόν Σεβ/το Γαλακτίωνα, έν συνεννοήσει, δπως
μοί είπεν τηλεφωνικώς, καί μέ τόν Σεβ/του Ποχώμιο. Ό Σεβ/τος Γαλακτίων μοί προέτεινε νά
συναντηθούμε καί νά συζητήσουμε «μήπως βρούμε κάποια λύσι», πλην δμως ύπό έναν δρον: «Λνί
μή ζητηϋή ή επάνοδος τον Αρχιεπισκόπου...»! Πέραν τούτων, μετά τήν άπό 8.12.2003 (π.ή.), βία
καί τρομοκρατία, κατάληψιν τοϋ Ιερού Ναοί της Αγίας Τριάδος, ή οποία συνεχίζεται, απορεί
κανείς πώς ύπό τό κράτος αυτό ώρισμένοι έχουν τό θράσος νά φέρωνται ύποκριτικώς ώς δήθεν
«ειρηνοποιοί» προτείνοντες συναντήσεις είτε των θεολόγων, είτε των Αρχιερέων. Δηλαδή άπό τήν
μία μέ συντονισμένες ενέργειες καταλαμβάνουν τους Ίερ. Ναούς καί άπό τήν ίίλλη ζητούν καί
διάλογο; Μπορεί νά τους ακολουθούν πολλοί αφελείς οπαδοί, αλλά τούτο δέν σημαίνει δτι όλοι
είμεθα αφελείς. (Τό γεγονός τοΟτο της καταλήψεως τοΟ Ί. Ν. της Αγίας Τριάδος μνημονεύεται
πρωθυστέρως, διότι καθυστέρησεν ή έκτύπωσις του παρόντος τεύχους. Εκτενέστερος λόγος έπ'
αύτοΰ θά γίνη είς τό έπόμενον τεύχος).
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διά συνάντησιν μεθ' οιουδήποτε*211 έχει ειλικρινή διάθεσιν νά συμβάλη προς την

έπίλυσιν των θεμάτων Πίστεως καί Κανονικής Τάξεως, αρχής γενομένης ακριβώς

άπό την περί «παραιτήσεως» συμπαιγνίαν μετά συναλλαγής τής 5.2.2003. ΠΡΟ-

ΤΑΣΣΟΜΕΝ ΤΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ ΑΠΟ ΤΗΝ 5.2.2003, ΑΙΟΤΙ, όπως κατ ' επανάληψιν

ε'σημειώσαμεν, ταύτα αποτελούν την μέχρι στιγμής κορύφωσιν καί έφαρμογήν τών

σ/εδίων στηρίξεως τοϋ Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού καί διώξεως όσων

αντιδρούν, ενώ ή ομάς τών συνεργησάντων Αρχιερέων διά τών έκτοτε φατρια-

στικών των συνεδριάσεων αντιποιούνται την Ίεράν Σύνοδον καί παρακωλύουν την

Κανονικήν σύγκλησιν αυτής... Αηλαδή ενεργούν ουσιαστικά ώς άλλοτε οι «πέντε»
(22)

σχισματοαιρετικοί πρώην Μητροπολϊται.

Διά τήν έν λόγω άδιανότητον καί πρωτοφανή εις τά Εκκλησιαστικά χρονικά

συμπαιγνίαν περί «παραιτήσεως», όπως καί δ ι ' δσα επίσης αντικανονικά, πρωτο-

φανή ψεύδη έπηκολούθησαν, εις τήν προσπάθειαν νά στηριχθή αύτη ή χείρων τής

Σιμωνίας συναλλαγή, έγράψαμεν πλήθος επισήμων εγγράφων, τά όποια έδημοσιεύ-

Θησαν καί εις τά τελευταία τεύχη τής «Ο.Π.», αλλά συνετέθησαν καί εις Ιδιαίτερον

σώμα έξ εκατόν είκοσι τριών (123) σελίδων, τό όποιον άπεστείλαμεν κανονικώς

εις δλους τους Αρχιερείς καί είς έτερα πρόσωπα διά του ύπ' αριθμ. 336/4.9.2003

εγγράφου μας. Αιά τών έν λόγω επισήμων καί Κανονικών εγγράφων μας άνελύ-

σαμεν καί κατηλέγξαμεν τήν ϊερόσυλον συμπαιγνίαν καί τό ψεύδος καί έκθέσαμεν

ολην τήν Έκκλησιαστικήν πράξιν σχετικώς με τό θέμα «παραίτησις Επισκόπου»,

παραθέσαντες καί τους σχετικούς Ιερούς Κανόνας ύπό τών οποίων είς τοιαύτας

περιπτώσεις προβλέπεται ΚΑΘΑΙΡΕΣΙΣ μέ/ρι καί ΑΦΟΡΙΣΜΟΣ! Άνελύσαμεν,

επανειλημμένως, τό διατί, κατόπιν τής 5.2.2003 αϊ Έπισκοπικαί συνάξεις υπό

τόν παράνομον «Τοποτηρητήν» ή «Άρχιεπίσκοπον», ήτοι τόν Πειραιώς κ. Νικό-

λαον, αποτελούν ΦΑΤΡΙΑΣΤΙΚΑ ΑΝΟΜΑ ΣΥΝΕΑΡΙΑ είς τά όποϊα ΑΕΝ ΑΥΝΑ-

ΜΕΘΑ ΝΑ ΠΡΟΣΕΛΘΩΜΕΝ, διότι θά άπετέλει όχι μόνον άναγνώρισιν, αλλά καί

συνεργίαν εις τήν ίερόσυλον συμπαιγνίαν τής 5.2.2003, καί όσων έν συνεχεία

(21) Πρωτίστως μετά τών Αρχιερέων, οΐ όποιοι είναι υπεύθυνοι διά τόν κλυδωνισμόν τοϋ
σκάφους τής Εκκλησίας.

(22) Ακόμη κοί είς περίπτωσιν κατά τήν οποίαν, ή φατριαστική ομάς των, είς' τήν
προσπάθεια της νά γίνη πειστική καί έπιβληθή, ενδεχομένως προβή κοίί εις τινας έπειλεγμιτνας
Οεαματικάς ενεργείας, όπως π.χ. μία ξαφνική καθαίρεσις τών «πέντε» (ήδη οι τρεις άπέθανον
καί έτάφησαν), δεν επιλύει τό πρόβλημα, εφ' όσον άμετανοήτως παραμένουν είς τήν ίερόσιλον
συμπαιγνίαν τής 5.2.2003. Δηλαδή τό πρόβλημα πρωτίστως είναι δτι παραμένει ή συμπαιγνία,
καί συνεχίζουν νά λειτουργούν ώς φατριαστική Αντικανονική καί παράνομος ομάς, ενώ ό Σεβ.'τος
κ. Νικόλαος έχει απολύτως τά ίδια κακόδοξα καί αιρετικά φρονήματα με τους «πέντε» καί είναι
αυτός ό όποιος συνεχίζει τό ίδιο κίνημα τών «πέντε». ΑΕΝ ΕΠΙΛΥΕΤΑΙ ΤΟ ΕΝ ΛΟΓΩ ΘΕΜΑ
ΕΦ' ΟΣΟΝ ΔΕΝ ΑΝΑΘΕΩΡΕΙΤΑΙ Η ΜΕΧΡΙ ΣΗΜΕΡΟΝ ΑΝΤΙΚΑΝΟΝΙΚΗ, ΦΑΤΡΙΑΣΤΙΚΗ ΚΑΙ
ΛΗΣΤΡΙΚΗ ΣΥΜΠΕΡΙΦΟΡΑ ΤΩΝ, π.χ. Δημοσιεύματα, Έπιστολαί, Εισηγήσεις, «Αποφάσεις»,
διωγμοί προσώπων κλπ., ΤΑ ΟΠΟΙΑ ΕΝ ΤΩ ΣΥΝΟΛΩ ΤΩΝ ΕΓΙΝΑΝ ΑΠΟΚΛΕΙΣΤΙΚΩΣ Λ Ι Α
ΝΑ ΠΑΡΑΚΩΛΥΣΟΥΝ ΤΗΝ ΚΑΝΟΝΙΚΗΝ ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΟΝ ΑΝΤΓΜΕΤΩΠΙΣΙΝ ΤΩΝ «ΠΕΝΤΕ»,
ΚΑΙ ΝΑ ΔΙΑΓΡΑΨΟΥΝ ΤΗΝ ΑΜΕΣΟΝ ΣΧΕΣΙΝ ΤΟΥ ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ ΤΩΝ ΜΕ ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΟ-
ΛΟΓΙΑ ΚΑΙ ΤΗΝ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΗΝ ΔΙΑΔΟΧΗΝ...
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άντικανονικώς καί άκύρως ελαβον /ώραν χαί συνε/ίζουν. ( 2 3 ) Αιά τά εν λόγω συνέδρια

πού εμπίπτουν εις τό περί συνωμοσίας καί φατρίας έγκλημα, υπενθυμίζουμε, οτι

ισχύει δ ι ' όλους Υμάς ό ΙΗ Κανών της Δ' Οικουμενικής Συνόδου ό όποιος ορίζει:

«Τό της συνωμοσίας ή φατρίας έγκλημα, καί παρά των έξω νόμων πάντη

κεκώλυται, πολλώ δε μάλλον έν τη του Θεοϋ Εκκλησία τοϋτο γίνεσθαι άπαγορεύειν

προσήκει. Ει τίνες τοίνυν Κληρικοί ή Μονάζοντες εύρεθοϊεν ή συνομνυμενοι η

φατριάζοντες, ή κατασκευάς τυρεΰοντες Έπισκόποις ή συγκληρικοίς, ΕΚΠΙΠΤΕ-

ΤΩΣΑΝ ΠΑΝΤΗ ΤΟΥ ΟΙΚΕΙΟΥ ΒΑΘΜΟΥ». Παρομοίως προβλέπει καί ό ΛΔ της

ΣΤ Οικουμενικής Συνόδου καί άλλοι.

* * *

βΙΝΧΙ ΧΛΙλΝΟΗΤΟΟ Η ΟΠΟΙΧΑΗΠΟΤβ
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΘΠΙ Τ(1)Ν ΟΧβΑΐωΝ ΤΟΥ

Πλ\λΙΟΗΜ6ΡΟλΟΓΙΤΙΚΟΥ ΟΙΚΟ ΥΜ6Ν ΙΟΜΟ Υ

Μαχαριώτατε χαί Σεβασμιώτατοι Αρχιερείς.

Κάθε παράλειψις ή ΰπο/ώρησις ή συνθηκολόγησις εις βάρος της Έκχλησιολο-

γίας ή της Αποστολικής Αιαδοχής, τά όποια ώς την θείαν ΠΑΡΑΚΑΤΑΘΗΚΗΝ

κατέχει καί φυλάσσει ή Γνησία Ορθόδοξος Εκκλησία είναι ΑΑΙΑΝΟΗΤΟΣ, διότι

πέραν ό'λων των άλλων, μάς καταργεί καί ώς Αρχιερείς καί ώς μέλη του Σώματος

της Εκκλησίας. Στόγος όλων των ληστρικών, φατριαστικών χαί κατάφωρα αντι-

κανονικών ενεργειών σας είναι ακριβώς ή προσβολή της Έχχλησιολογίας χαί της

Αποστολικής Αιαδο/ής, χαί δι' αυτό αύτοχαταργείσθε, κατασκανδαλίζετε τό π,στόν

πλήρωμα τής Εκκλησίας, φυγαδεύετε την αγάπη, χαί διασαλεύετε καί απειλείτε

τήν ενότητα έν τή Εκκλησία.

Αιά τους λόγους αυτούς, ώς Άρχιερεύς ΑΠΑΙΤΟΥΜΕ ολα νά γίνωνται κατά

τήν Κανονικήν Τάξιν, διότι δπως κανονίζει καί ό "Αγιος Κύριλλος Αλεξανδρείας

«...Κάϋε πράγμα έκκλησιαστικόν, δταν γίνεται κατά τήν εύταξίαν τών Ιερών

Κανόνων, δγι μόνον δεν προξενεί εις ήβάς τους ιερωμένους καμμίαν ταραχήν καί

όνσφημίαν, αλλά μάλιστα καί επαίνους άπό τους φρόνιμους καί διακριτικούς.

Ποίος γάρ δεν επαινεί τήν άφιλοπρόσωπον καί δικαίαν άπόφασιν; "Η πώζ δεν

είναι έξω άπό κάϋε ε'πίπληξιν καί κατηγορίαν ή όρΰή καί νόμιμος κρίσις, καί

γεμάτη άπό κάθε εύφημίαν καί έ'παινον;» (Πηδάλιον σελ. 688, Α' Κανών Άγ. Κυρίλλου

Αλεξανδρείας). «Έκβαλε τους κανόνας τών στοιχείων άπό τήν ΰλικήν κτίσιν, καί

παρευϋύς λύεται ή τάξις, καί λυομένης τής τάξεως, όλον τό πάν αφανίζεται.

"Εκβαλε καί τους ιερούς τούτους Κανόνας άπό τήν Έκκλησίαν, καί παρευϋύς

έπεισέρχεται ή αταξία, καί έκ τής αταξίας άπασα ή ιερά αυτής διακόσμησις

αφανίζεται». (Βλέπε Προλεγόμενα περί τών Ιερών Κανόνων, έν Ί. Πηδαλίω). Υπογραμμίζω

(23) Υπενθυμίζουμε καί πάλιν δτι διά τήν πρό του Φεβρουαρίου 2003 κατάλυσιν της Κανονικής
τάξεως, του θεσμού τής Ίερας Συνόδου καί κατ' έπέκτασιν τήν «Άρχειοθέτησιν» δλων τών θεμάτων
Πίστεως, αλλά καί τών ληστρικών - Αντικανονικών καί άδικων ψευδών αποφάσεων, περιετειχίσαμεν
έμαυτόν μέ τό ύπ' αριθμ. 223/2.11.2001 έπίσημον καί Κανονικόν Άρχιερατικόν μας έγγραφον.
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τό ανωτέρω, διότι ένώ γνωρίζετε καλώς τί ορίζουν οι Ιεροί Κανόνες της Εκκλησίας
καί ή όλη Εκκλησιαστική Τάξις, δμως καθ' όλα τά τελευταία ετη, δχι μόνον δεν
την σέβεσθε, καί δεν υποτάσσεστε εις αυτήν, αλλά καί την καταλύετε καί την
διαστρέφετε, δι' αθέμιτους στόχους καί σκοπούς, συρόμενοι οπίσω τού παρασυνο-
δικοϋ κατεστημένου των αδελφών Τσακίρογλου καί Δημητρίου Κάτσουρα, καί κατά
προέκτασιν καί των γνωστών έξωεκκλησιαστικών παραγόντων πού εργάζονται στό
πλαίσιο τοϋ Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού. "Ετσι, έξακολουθητικώς μέσω
Υμών τών Αρχιερέων, τίθενται είς έφαρμογήν έντολαί - αποφάσεις, ώς καί αυτή
της ιερόσυλου συμπαιγνίας περί «παραιτήσεως», καθ' ην ύφ' υμών τοϋ Μακ/του
Αρχιεπισκόπου κ. Ανδρέου καί τοϋ Σεβ/του κ. Νικολάου ετέθη ΰπό διαπρα-
γμάτευσιν ό Αρχιεπισκοπικός θρόνος, ό όποιος συνεφωνήθη νά προσφερθή ει; τόν
δεύτερον, με αντάλλαγμα όχι μόνο ανεπίτρεπτους, ύπό τά σημερινά δεδομένα,
συγκεκριμένας χειροτονίας Επισκόπων, έν οίς προηγούνται οι αδελφοί Τσακίρο-
γλου/24* αλλά καί τόν διωγμόν τού Μεσογαίας άπό τόν Ιερόν Ναόν τοϋ Αγίου
Δημητρίου Αχαρνών, γεγονός τό οποίον συνωμοτικώς έπεχειρήσατε καί κατά
Νοέμβριον 2002, αλλά άπέτυχεν ή σκευωρία..Ζ25*

Αέν πρόκειται περί προσωπικής αντιπαραθέσεως

Έπαναληπτικώς τονίζομεν δτι δλον τούτο τό περί «παραιτήσεως» εγχείρημα
εντάσσεται είς τό πλαίσιον της παγίας προσπάθειας διά την ήθικήν έξοντωσιν τών
αντιδρώντων είς τήν ένεργουμένην προδοσίαν κατά της Έκκλησιολογίας - Ομο-
λογίας καί της Αποστολικής Διαδοχής, ένώ εδραιώνετε καί προωθήτε τόν σύγ-
χρονον Παλαιοημερολογιτικόν Οίκουμενισμόν, τόν όποιον οί σύμβουλοι σας, με
θρασεϊαν φαρισαϊκήν ύποκρισίαν, παρουσιάζουν καί ώς «εύρεϊαν όρθοδοξίαν».

Αϊ σχέσεις του συγκεκριμένου παρασυνοδικου κατεστημένου μέ γνωστούς ήδη
άπό τήν δεκαετίαν του 1970-1980 παράγοντας του Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικου-
μενισμού, σέ συνδυασμό μέ τήν μεθοδικότητα πού οί ανωτέρω ημέτεροι, ήςχισαν
νά εφαρμόζουν τό κατά τής Γνήσιας "Ορθοδόξου Εκκλησίας εγχείρημα των, κυρίως
μετά τό 1997, καθώς καί αϊ παράλληλοι καί συντονισμένοι μετά τών Φλωρινικών
διωκτικαί μεθοδεϊαι των κατά τών αντιδρώντων είς τήν έπιχειρουμένην προδ3σίαν,
δεικνύουν τό μέγεθος του προβλήματος πού κλυδωνίζει καί πάλιν τήν Έκκλησίαν.
Αποδεικνύεται ά φ ' ενός ή άπό Έκκλησιολογικής απόψεως ιδιαιτέρως σαθρά συ-
νείδησις, δχι μόνον τής ομάδος τοϋ παρασυνοδικου μας κατεστημένου, αλλά καί
τινών έξ ημών τών Επισκόπων, οί όποιοι ένώ έτάχθημεν ύπό τής Εκκλησίας «επί
Σκοπόν...», δυστυχώς δέν έπισκοπούμεν. Άφ'ετέρου σαφώς προκύπτει ότι δέν

(24) Έκτος καί άν, δεδομένου δτι έχει καταγγελθεί ήδη ή συμπαιγνία, προηγηθούν άλλαι
χειροτονίαι, προκειμένου νά ρίξουν στάχτη στά μάτια τών αφελών. Άναμένομεν νά ΐδωμεν άν καί
ποίος θά είναι αυτός, ό όποιος ύπ' αύτάς τάς συνΟήκας 0ά δεχΟή τήν «επισκοποίτισίν» τοι>: Ποίος
9ά δεχθή τήν «εκλογήν καί χειροτονίαν» του ΐιπό τής ομάδος τών επιλησμόνων καί φατριαστών

Επισκόπων!

(25) Τραγική πλέον πραγματικότης, είναι καί ή βάρβαρος κατάληψις τοϋ Ιεροί Ναού Αγίας
Τριάδος Κάτω Ηλιουπόλεως κατά τήν 8.12.2003. Τό γεγονός αυτό έπαναλαμβάνομεν δτι μνημο-
νεύεται πρωθυστέρως, διότι καθυστέρησεν ή έκτύπωσις του παρόντος τεύχους τοΰ Νοεμβρίου.
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έ'χομεν νά κάνωμεν μόνον με επιλήσμονος ημετέρους, αλλά με τους παράγοντας τοΐ

νεοημερολογιτίκοϋ καί παλαιοημερολογιτικού Οικουμενισμού, οι όποιοι όπως είναι

φυσικόν εκμεταλλεύονται, καί μάλιστα με ίδιαιτέραν «έπιτυχίαν», τό νοσηρόν

πνεύμα, τό όποιον διακρίνει πολλούς άπό ημάς καί δυστυχώς δεν «κρατοΰν δ

εχουσιν αχρις οΰ αν ήξει» ό Κύριος (Άποκ. β, 25).(26)

Ή έλαχιστότης μβυ £έν ζητώ τίποτε περισσότερον άπό τό «νά κρατήσωμεν ό

ε/ομεν» παρά Χρίστου, διότι διά τοϋ Αγίου Ιωάννου ό Κύριος μάς διαβεβαιοϊ

ότι «έρχεται ταχύ»... Είναι όμως σαφές, ότι ΟΛΑΙ ΑΙ ΚΑΤΑ ΤΑ ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ

ΕΤΗ ΕΝΕΡΓΕΙΑΙ ΗΜΕΤΕΡΩΝ, τάς οποίας καταγγέλλομεν καί ζητοϋμεν νά

αντιμετωπισθούν, ΕΥΡΙΣΚΟΝΤΑΙ ΕΙΣ ΤΟ ΠΑΑΙΣΙΟ ΤΗΣ ΠΑΓΙΑΣ ΠΡΟΣΠΑ-

ΘΕΙΑΣ ΠΡΟΣΒΟΛΗΣ ΤΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΙΚΗΣ ΔΙΑΔΟΧΗΣ (χειροτονίαι 1935, 1948, 1995!

διά της έμμεσου καί δολίας αποδοχής έν τη πράξει της λεγομένης «/ειροθεσίας»

ώς ουσιαστικής πράξεως επί σχισματικών μέ ό,τι συνεπάγεται τοϋτο ' 2 7 ) "Οτα\

τοιούτου είδους ενεργείας επιχειρείτε νά τάς υποβαθμίσετε καί νά τάς συγκαλύψετε,

όταν δηλαδή τά εκκρεμούντα θέματα Πίστεως, τά όποϊα άπτονται της "Ομολογίας

- Έκκλησιολογίας καί της Αποστολικής Διαδοχής, παραμένουν ώς πυορροοϋσαι

πληγαί εις τό Σώμα τής Εκκλησίας, ΤΟΤΕ ΠΩΣ ΜΠΟΡΕΙΤΕ ΝΑ ΚΑΥΧΑΣΘΕ

ΟΤΙ ΚΡΑΤΑΤΕ ΤΗΝ ΟΜΟΛΟΓΙΑΝ ΚΑΙ ότι «έχετε γνησίαν καί άνόθευτον τήν

Άποστολικήν Αιαδοχήν άπό τόν "Αγιον Πατέρα», ή άκριβέστερον άπό τάς

χειροτονίας τοϋ 1935 καί 1948; Δεν είναι όλον αυτό μία ειδεχθής φαρισαϊκή

υποκρισία; "Οταν μέ κάθε ενέργεια σας στοχεύετε εις τήν έδραίωσιν τον

Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού καί τήν δίωξιν τών αντιδρώντων, ΑΙ

ΠΕΡΙΣΤΑΣΙΑΚΑΙ ΟΜΟΛΟΓΙΑΙ ΣΑΣ ΔΕΝ ΑΠΟΤΕΛΟΥΝ ΚΕΝΟ ΛΟΓΟ προς

παραπλάνησιν τών πιστών;

Δυστυχώς έκ τών πραγμάτων καθίστασθε ώς συνεχισταί τού κατά τής Εκ-

κλησίας προδοτικού έργου τοϋ πρώην Φλωρίνης, τολμώ δέ ειπείν ότι καί ξεπερνάτε

αυτόν είς τήν ϋποκρισίαν... Υπενθυμίζουμε ότι εκείνος, αναλόγως μέ τάς περι-

στάσεις, δεν έδίσταζε (ακόμη καί μετά τό σχίσμα τοϋ 1937), νά καταχράται τήν "Ομολογία

- Έκκλησιολογία τής Γνησίας "Ορθοδόξου Εκκλησίας... Ή αντιφατικότητα όμως

(26) Ό Κύριος δεν ζητεί περισσότερα άπό (ίσα δυνάμεθα, γνωρίζει τάς δυνάμεις μας, δηλαδί
λέγει καί προς ημάς 6,τι καί εις τόν «Άγγελον τής έν Σάρδεσιν Εκκλησίας, ήτοι «οϊδά σου τό
έργα... οτι μικράν έχεις δΰναμιν», αλλά συνεχίζει, «καί έτήρησας μου τόν λόγον καί ουκ ήρνήσο
τό ονομά μου» (αυτόθι στίχ. 8). Καί πάλιν: «οτι έτήρησας τόν λόγον τής υπομονής μου («έτήρησας
τόν λόγον μου πού ομιλεί περί τής υπομονής είς τάς θλίψεις καί τους διωγμούς») κάγώ σε τηρήσω
έκ τής ώρας τοϋ πειρασμού τής μελλούσης έρχεσθαι επί τής οικουμένης όλης, πειράσαι τους
κατοικοίντας έπί τής γής. Έρχομαι ταχύ· κράτει ο έχεις, ίνα μηδείς λάβη τόν στέφανόν σου».
(Αυτόθι στίχ. 10 καί 11).

(27) Βλέπε π.χ. είς τόν 14ο Τόμο τής «Ο.Π.» είς τό τεϋχος Ιουλίου 2003, σελ. 280-284.
Περισσότερα βλέπε είς τόν Ιΐον Τόμον τής «Ο.Π.», σελ. 147-150, 212-216, είς τόν 12ον Τόμο
τής «Ο.Π.», σελ. 25-28, 54-58, 158-161, 186-191, είς τόν 13ον Τόμον τής «Ο.Π», σελ. 23-28
293-300, 328-334.

(28) Είς αυτό τό πλαίσιο, έπαναλαμβάνομεν, ευρίσκεται ή περί «παραιτήσεως» συμπαιγνία -
συναλλαγή τής 5.2.2003 καί μετά.
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τού πρώην Φλωρίνης ήτο πιό εμφανής, ώς ομολογείται δέ ύπό του συγχρόνου
όμόφρονος και όπαδοϋ εκείνου, του Ίερομ. Θεοδωρήτου Μαύρου, ό πρώην Φλωρίνης
έπραττε τούτο «ΩΣ ΣΩΤΗΡΙΟΝ ΔΟΛΩΜΑ..., ΑΝΕΥ ΟΜΩΣ ΟΥΔΕΜΙΑΣ ΣΥΝΕ-
ΠΕΙΑΣ...»!!! Ή κάθε περιπτωσιακή και προσχηματική καί χωρίς τήν στοίχε.ώδη
συνέπειαν ομολογία σας, όχι μόνον δεν είναι ομολογία, αλλά ώς υστερόβουλος καί
υποκριτική, δηλαδή προς παραπλάνησιν, είναι έκ τοϋ πονηροί, άρα ΚΑΚΗ.

Έπ' αύτοΟ του θέματος της υποκριτικής καί δολίας ομολογίας του πρώην
Φλωρίνης καί δή διά την κορΰφωσιν της υποκρισίας του, ήτοι τήν γνωστήν
Έγκΰκλιον τοϋ 1950, απαντών ή έλαχιστότης μου, ώς Άρχιγραμματεύς της Ί^ρας
Συνόδου, διά της ύπ' αριθμ. 179/15.9.1983 επιστολής μας είς άγιορείτην μοναχόν,
έΥράφαμε συμπερασματικά μεταξύ άλλων, δτι: «ΜΙΑ ΥΠΟΚΡΙΤΙΚΗ ΕΝΕΡΓΕΙΑ
ΑΕΝ ΑΥΝΑΤΑΙ ΠΟΤΕ ΝΑ ΘΕΩΡΗΘΗ ΟΜΟΛΟΓΙΑ, ΜΙΑ ΑΕ ΤΟΙΑΥΤΗ ΑΥΤΟΑ-
ΝΑΙΡΟΥΜΕΝΗ ΟΜΟΛΟΓΙΑ ΑΕΝ ΑΠΑΙΤΕΙ ΟΥΑΕΜΙΑΝ ΑΛΑΗΝ ΑΝΑΙΡΕΣΙΝ,
ΑΙΟΤΙ ΕΝ ΤΗ ΟΥΣΙΑ ΑΕΝ ΥΠΑΡΧΕΙ ΩΣ ΟΜΟΛΟΓΙΑ».(29) Τά ανωτέρω ισχύουν
καί διά τους «πέντε» πρώην Μητροπολίτας, τινές τών οποίων άπέθανον, αλλά καί
διά τινας έκ τών σημερινών επιλησμόνων διαδόχων τοϋ όμολογητοϋ Αρχιεπισκόπου
Ματθαίου τού Α'. Αιό προς όλους τους πιστούς Κληρικούς καί λαϊκούς οι όποιοι
επιζητούν τήν σωτηρίαν των, ΰπενθυμίζομεν τά λόγια τού Μ. Βασιλείου πού
απευθύνει προς τους πρεσβυτέρους της Νικοπόλεως: «ΜΟΝΟΝ ΝΑ ΜΗΝ ΕΞΑΠΑ-
ΤΗΘΗΤΕ ΑΠΟ ΤΑΣ ΨΕΥΑΟΛΟΓΙΑΣ ΤΩΝ, ΟΤΑΝ ΕΠΑΓΓΕΛΛΩΝΤΑΙ ΤΗΝ ΟΡ-
ΘΟΤΗΤΑ ΠΙΣΤΕΩΣ. ΤΕΤΟΙΟΙ ΑΝΘΡΩΠΟΙ ΕΙΝΑΙ ΧΡΙΣΤΕΜΠΟΡΟΙ ΚΑΙ ΟΧΙ
ΧΡΙΣΤΙΑΝΟΙ, ΚΑΘ' ΟΣΟΝ ΠΡΟΤΙΜΟΥΝ ΠΑΝΤΟΤΕ ΕΚΕΙΝΟ ΠΟΥ ΤΟΥΣ ΩΦΕ-
ΛΕΙ ΕΙΣ ΤΟΝ ΠΑΡΟΝΤΑ ΒΙΟΝ ΑΠΟ ΤΗΝ ΖΩΗΝ ΤΗΣ ΑΛΗΘΕΙΑΣ. ΟΤΑΝ
ΕΝΟΜΙΣΑΝ ΟΤΙ ΑΠΕΚΤΗΣΑΝ ΑΥΤΗΝ ΤΗΝ ΜΑΤΑΙΑΝ ΕΞΟΥΣΙΑΝ, ΠΡΟΣΕ-
ΤΕΘΗΣΑΝ ΕΙΣ ΤΟΥΣ ΕΧΘΡΟΥΣ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ, ΟΤΑΝ ΕΙΑΑΝ ΝΑ ΑΓΡΙΕΥΟΥΝ
ΟΙ ΛΑΟΙ, ΠΑΛΙΝ ΣΥΜΜΟΡΦΩΝΟΝΤΑΙ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΟΡΘΟΤΗΤΑ. ΔΕΝ ΑΝΑ-
ΓΝΩΡΙΖΩ ΩΣ ΕΠΙΣΚΟΠΟΝ, ΟΥΤΕ ΘΑ ΣΥΓΚΑΤΑΡΙΘΜΗΣΩ ΜΕΤΑΞΥ ΤΩΝ
ΙΕΡΕΩΝ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ ΑΥΤΟΝ ΠΟΥ ΠΡΟΕΒΛΗΘΗ ΕΙΣ ΤΗΝ ΑΡΧΗΝ ΑΠΟ ΤΑ
ΒΕΒΗΛΑ ΧΕΡΙΑ ΠΡΟΣ ΚΑΤΑΛΥΣΙΝ ΤΗΣ ΠΙΣΤΕΩΣ. ΑΥΤΗ ΕΙΝΑΙ Η ΙΑΙΚΗ
ΜΟΥ ΚΡΙΣΙΣ ΠΕΡΙ ΤΩΝ ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ». (ΡΟ τόμ. 32, σελ. 897 Α).

Αντιλαμβάνεται ό καθένας, λοιπόν ότι ΕΙΝΑΙ ΑΔΙΑΝΟΗΤΟΣ Η ΟΠΟΙΑΔΗ-
ΠΟΤΕ ΕΚ ΜΕΡΟΥΣ ΜΑΣ ΣΥΝΗΓΟΡΙΑ, ΣΥΝΟΔΟΙΠΟΡΙΑ ΚΑΙ ΣΥΜΠΡΑΞ1Σ είς
τάς κινουμενας είς τά πλαίσια τού Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού ενεργείας
σας, διότι τελικά αυτό θά μάς καταργούσε καί ώς όρθόδοξον Έπίσκοπον καί ώς
μέλος τοϋ Σώματος της Εκκλησίας τού Χριστού. "Οσον αφορά δε τό καθ' ημάς
άνόητον σκεπτικόν - προπαγάνδα, δτι δήθεν πρόκειται περί απλών αντιδικιών ή
«τυπικών παραβάσεων σννήϋων εις την Έκκλησίαν, ή οποία μπορεί νά κάνη
οικονομία καί νά τά ΰεραπενση έκ των ύστερων...», άφ' ενός, ΑΠΟΡΡΙΠΤΕΤΑΙ,
ώς δολιότης, ή οποία καθ' ημάς, ενέχει κακήν ύστεροβουλίαν καί ίδιοτέλειαν, άφ'

(29) Βλέπετε περισσότερα είς τό αφιέρωμα είς τάς Επισκοπικός χειροτονίας του 1948 άς τόν
14ο Τόμο της «Ο.Π.» εις τό τείχος ιού Σεπτεμβρίου 2003.
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έτερου, δπερ τό χειρότερον, αποκαλύπτει τήν από Έκκλησιολογικής απόψεως σαθράν

συνείδησιν τών υποστηρικτών αυτής της προπαγάνδας. Φρονουμεν ότι ο οιοσδήποτε,

λαϊκός ή Κληρικός έχει πράγματι όρθόδοξον Έκκλησιαστικήν συνείδησιν καί δεν

διακατέχεται ύπό πνεύματος νοσηρας θρησκευτικότητος, προσωποληψίας, ή καί

υστεροβουλίας, είναι δέ καί αντικειμενικά ενημερωμένος διά τήν όλην έκκλησια-

στικήν κρίσιν, είναι αδιανόητο νά όμιλή διά «άπλας ε'σωτερικάς αντιδικίας»...

Είναι αδιανόητο νά μην λαμβάνη ύπ' όψιν του τάς διαστάσεις τής περί «παραι-

τήσεως» συμπαιγνίας μετά συναλλαγής, καί νά λέγη δτι «δεν πρόκειται'διά £έμα

Πίστεως, αλλά μόνον διά Κανονικόν θέμα...», ένώ έκ τών ύστερων νά ιρροσπαθή

νά υποβάθμιση καί αυτό τό «Κανονικόν θέμα», ή καί νά τό παράκαμψη με τό

σκεπτικόν δτι «οι Κανόνες φτιάχτηκαν για τόν άνΰρωπο καί όχι ό άνθρωπος γιά

τους Κανόνες»!!!} ' καί τελικώς νά άναγνωρίζη καί μνημονεύη τόν ύπό καθαίρίσιν

παράνομον «νέον Άρ/ιεπίσκοπον»!!!

Ή λΰσις είναι μία

Ή διά τής εισηγήσεως τής 5.2.2003 έκδηλωθεϊσα πρόθεσις τοϋ Μακαριωτάτου

νά παραιτηθή, ουδέποτε εκρίθη Κανονικώς, καί ποτέ δεν έγένετο δεκτή ύπό τής

Ιεράς Συνόδου κατά τήν Κανονικήν Τάξιν τής Εκκλησίας. Τά δσα βεβιασμένα

καί άναρμοδίως έπραξε ή μειοψηφία τών Αρχιερέων εις τάς 5.2.2003, αλλά καί

οσα ήκολούθησαν μέχρι καί τήν 2.6.2003, προκύπτουν αφ' εαυτών ώς άντικανο-

νικαί, ληστρικαί καί πραξικοπηματικοί ένέργειαι φατριαστών Επισκόπων, οι

όποιοι συνεχώς υποκύπτουν εις τά θελήματα τοϋ παρασυνοδικοϋ κατεστημένου καί

τών ξένων Κέντρων. Ό Μακαριώτατος κ. Ανδρέας, αν καί είναι ΥΠΟΔΙΚΟΣ, ώς

υπεύθυνος διά τήν δλην Έκκλησιαστικήν κρίσιν πού διερχόμεθα, δμως έ'ως ότου

κριθή αρμοδίως καί Κανονικώς παρά "Ορθοδόξου Εκκλησιαστικού Όργάνου, καί

έν τέλει ύπό τοΰ ΦΥΛΑΚΟΣ ΤΗΣ ΠΙΣΤΕΩΣ, ήτοι τό πιστόν πλήρωμα τής

Εκκλησίας, δέον άναγκαστικώς καί οικονομικώς, προς τό παρόν ΝΑ ΘΕΩΡΗΤΑΙ

ΩΣ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΚΑΙ ΝΑ ΜΝΗΜΟΝΕΥΕΤΑΙ ΤΟ ΟΝΟΜΑ ΑΥΤΟΥ καί δχι

τοϋ μοιχεπιβάτου κ. Νικολάου. Τούτο αποτελεί, ούτως ειπείν, καί ΟΜΟΛΟΓΙΑΚΗΝ

ΠΡΑΞΙΝ ΚΑΘ' ΗΝ ΑΕΝ ΑΝΑΓΝΩΡΙΖΕΤΑΙ ΟΥΤΕ Η ΠΑΡΑΙΤΗΣΙΣ ΤΟΥ

ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ κ. ΑΝΑΡΕΟΥ, ΟΥΤΕ Η ΑΝΑΡΡΙΧΗΣΙΣ ΤΟΥ ΣΕΒ. κ.

ΝΙΚΟΑΑΟΥ ΩΣ ΜΟΙΧΟΥ ΕΙΣ ΤΟΝ ΘΡΟΝΟΝ ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ.

Σεβασμιώτατοι έν Χριστώ Πατέρες καί Αδελφοί, ή Εκκλησία έ'κανε οίκονομίαν

έναντι τοΰ παραιτηθέντος... αλλά μετανοημένου καί δακρυρροουντος Επισκόπου

Παμφυλίας Ευσταθίου, επιτρέποντας του νά έχη τόν τίτλον του πρώην Παμφυ-

λίας...!!! Είναι τόσο δύσκολο νά αντιληφθούμε δτι ΕΙΝΑΙ ΑΔΙΑΝΟΗΤΟΣ Η

ΟΠΟΙΑΔΗΠΟΤΕ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΕΠΙ ΤΩΝ ΣΧΕΔΙΩΝ ΚΑΙ ΕΝΕΡΓΕΙΩΝ ΤΟΥ ΠΑ-

(30) Λυποΰμεΰα, άλλα ή παραβίασις τών Ιερών Κανόνων τής Εκκλησίας, δεν είναι μικρότερα
τής αίρέσεως... «ΩΡΙΣΘΗ ΠΑΡΑ ΤΩΝ ΑΠΩΝ ΠΑΤΕΡΩΝ ΧΡΗΝΑΙ ΚΑΙ ΜΕΤΑ ΘΑΝΑΤΟΝ
ΑΝΑΘΕΜΑΤΙΖΕΣΘΑΙ, ΤΟΥΣ ΕΙΤΕ ΕΙΣ ΠΙΣΤΙΝ, ΕΙΤΕ ΕΙΣ ΚΑΝΟΝΑΣ ΑΜΑΡΤΗΣΑΝΤΑΣ»...
Βλέπε Προλεγόμενα περί των Ιερών Κανόνων, έν Ί . Πηδαλίω.
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ΛΑΙΟΗΜΕΡΟΛΟΓΙΤΙΚΟΥ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΥ; Είναιτόσοδύσκολοννά αντιληφθούμε
ότι Η ΕΙΛΙΚΡΙΝΗΣ ΜΕΤΑΝΟΙΑ ΟΣΩΝ ΣΥΝΗΡΓΗΣΑΝ, ΑΛΛΑ ΚΑΙ Η ΒΑΣΕΙ
ΑΥΤΗΣ ΤΗΣ ΕΜΠΡΑΚΤΟΥ ΜΕΤΑΝΟΙΑΣ, ΘΕΡΑΠΕΥΤΙΚΗ ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΙΣΙΣ ΤΟΥ
ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ, ΑΠΟΤΕΛΟΥΝ ΤΗΝ ΜΟΝΗΝ ΕΝΔΕΛΕΙΓΜΕΝΗΝ ΚΑΙ ΚΑΤΑ ΘΕΟΝ
ΕΞΟΛΟΝ ΕΚ ΤΟΥ ΑΔΙΕΞΟΔΟΥ ΣΑΣ, ΣΥΝΕΡΓΟΥΣΗΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΣΩΖΟΥΣΗΣ ΟΙ-
ΚΟΝΟΜΙΑΣ;(31) Μακαριώτατε καί Σεβασμιώτατοι Αδελφοί, ή έλαχιστότης μου Θέλω
ακόμη νά πιστεύω, ότι όλοι ένδιαφερόμεθα διά τήν άγάπην καί τήν ενότητα... χι
χριστιανική όμως αγάπη νοείται άδιασπάστως ηνωμένη μετά τής αληθείας καί της
Κανονικής Τάξεως, άλλοιώς δεν διαφέρει σε τίποτα άπό τήν «άγάπην καί τήν
ενότητα έν τω διαβάλω» πού επιδιώκει ή σατανική παναίρεσις τοϋ Οικουμενισμού.

Καίτοι έξ ανάγκης έμακρυγορήσαμε, κρίνω άπαραίτητον ώς έν έπιλόγω, νά
σημειώσω χαρακτηριστικά τινά έκ των τελευταίων εγγράφων μου, καί πρώτον έκ
της ύπ' αριθμ. 336/4.9.2003 επιστολής μου, διότι καί πάλιν μέ τήν παρουσαν:
«Παρακαλείσθε καί Ύμείς, (ό Σεβ/τος Πειραιώς κ. Νικόλαος), καί ό Μακαριότατος
Αρχιεπίσκοπος κ. Ανδρέας καί οί Σεβ. κ.κ. Παχώμιος, Γαλακτίων καί Ανδρέας

νά συνειδητοποιήσετε, δτι δέν νομιμοποιεΐσθε νά έμφανίζεσθε Ύμεϊς μέν ώς
«Αρχιεπίσκοπος» ή «Πρόεδρος τοϋ Ι.Φ.Σ.Κ.Α.Ε.», ό δέ Μακαριότατος ώς
«παραιτηθείς», ώς «έπανενεργοποιηθείς», ώς «μετατεθείς εις τήν Προεδρίαν των
Πατρών», ή καί ώς «μέλος της Ιεράς Συνόδου», οϋτε δτι ή φατριαστική καί
ιερόσυλος ομάδα σας ώς Ιερά Σύνοδος, κλπ Παρακαλείσθε, διά τήν άγάπην
τοϋ Χρίστου καί τήν σωτηρίαν δλων μας, προπάντων δέ τοϋ πιστοϋ πληρώματος
της Εκκλησίας, νά προλάβετε τήν έκκρεμοϋσαν, καί άπειλοϋσαν Υμάς, βαρεϊαν
καί εϋρεϊαν Κανονικήν ϋποδικίαν σας, τήν οποίαν υπό τάς δεδομένας προϋποθέσεις
ή Μήτηρ ημών Εκκλησία διά τών Εκκλησιαστικών οργάνων Της, δϋναται νά
οίκονομήση. Ή έκκρεμοϋσα ΰποδικία σας δέν απαιτεί τίποτε περισσότερον, παρά
μόνον τήν ειλικρινή μεταμέλειάν σας καί τήν βούλησίν σας νά έπανέλθητε εις τήν
πρό της 5.2.2003 Κανονικήν Έκκλησιαστικήν κατάστασιν, διά νά έπανεύρη ή
Εκκλησία τήν Κανονικήν, έξ αυτής της απόψεως, πορείαν Της, καί οϋτω παύση
ή έκ μέρους σας απειλή (κίνδυνος) νά άποβή τό «έν δυνάμει» σχίσμα σας, καί
ενεργεία, δπερ καθ' ημάς, ήτο καί παραμένει ό κύριος στόχος τών ξένων Κέντρων,
τά οποία σάς έπέβαλον νά προβήτε καί εις τήν περί παραιτήσεως ίερόσυλον
συμπαιγνίαν...».

Θά εθεωρείτο ανεπίτρεπτος παράλειψίς μου, αν δέν παρέθετον καί τά οσα
σχετικώς σας έγραψε καί ό Σεβ/τος Μητροπολίτης Λαρίσης κ. Πανάρετος εις τήν
ύπ' αριθμ. 66/23.4.2003 έπιστολήν του έκ της οποίας άντιγράφομεν: «Έάν Μακα-
ριώτατε "Αρχιεπίσκοπε κ. Ανδρέα καί Σεβασμιώτατοι κ.κ. Νικόλαε, Παχώμιε καί
Γαλακτίων, δι' δλων αυτών, δέν έ'χετε σκοπόν νά προκαλέσετε τό τρίτον σχίσμα,

(31) Κατόπιν είλικρινοϋς μετανοίας αναφορικά μέ τήν δλην Έκκλησιαστικήν κρίσιν, πού
ε'κορυφώθη διά τής περί παραιτήσεως συμπαιγνίας - συναλλαγής..., Θά ήδυνάμεθα κατόπιν
ακρότατης οίκονομίας νά ώμιλούσαμε καί περί σιιγχωρήσεως καί αποκαταστάσεως τών εμπλεκομέ-
νων Αρχιερέων, παρά τό γεγονός, δτι ή περίπτωσις τής 5.2.2003 είναι πρωτάκουστη χαί δέν
μπορεί νά συγκριΟή μέ τήν περίπτωσι τοϋ Παμφυλίας Ευσταθίου..., ή οιανδήποτε άλλην περί-
πτωσιν. (Βλέπετε είς τόν 14ον Τόμον τής «Ο.Π.», τεύχος Απριλίου 2003, σελ. 99-105 και είς
τό τεΐίχος Ιουνίου 2003, σελ. 199-217).
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όπως τό 1995 άπήτησαν τά ξένα Κέντρα καί προεκάλεσαν οι «πέντε», μέ έκείνην τήν
γνωστήν προπαγάνδαν περί δήθεν «νεοεικονομαχίας», τώρα δε πάλιν τά ίδια Κέντρα
απαιτούν νά κάνετε τό ίδιο μέ άφορμήν τό δήθεν «άμάρτυρον καί καινοτομίαν»,
επιβάλλεται νά αναθεωρήσετε καί ανακαλέσετε τά πάντα. Πρέπει νά συνειδητο-
ποιήσετε, δτι τό αδίκημα Υμών εις τό οποίον ένεπλάκητε μέ τάς πραξικοπηματικάς
- φατριαστικάς ενεργείας της 5.2.2003 καί έξης, είναι τετελεσμένον, καί επο-
μένως, κατά τήν ταπεινήν ημών άποψιν, δέν δύνασθε νά συνέλθετε εις νόμιμον
και Κανονικήν Σύνοδον, έάν προηγουμένως δεν ανακαλέσετε τουλάχιστον τήν
ίεροσυλίαν εις τήν οποίαν εμπράκτως προέβητε, καί κατόπιν νά θέσετε τό θέμα
σας αυτό, νά τό κρίνη ή αληθής Ιερά Σύνοδος τών τριών - τεσσάρων Αρχιερέων,
οι όποιοι δέν συνεμίγησαν, αλλά καί ήλεγξαν τήν ίεροσυλίαν σας. Ή τυχόν, χωρίς
τάς ανωτέρω προϋποθέσεις, «πραγματοποίησις» καί τής συνεδριάσεως κατά τήν
25.4.2003 (π.ή.) δέν θά είναι νόμιμος, καί επομένως καί αϊ αποφάσεις της οΰδένα
κϋρος θά έ'/ουν, ουδέν νόμιμον αποτέλεσμα Μ παράγουν».

Παραθέτω επίσης καί τί μεταξύ πολλών άλλων αναφέρει σχετικώς καί ό Σεβ/τος
Μητροπολίτης Βεροίας κ. Ταράσιος εις τήν ύπ' αριθμ. 12/12.9.2003 έπιστολήν
του, προς τόν Σεβ/τον Πειραιώς κ. Νικόλαον, αναφερόμενος εις τήν περίπτωσιν
του Μακαρίωτάτου: «Δέν υπάρχουν πραγματικοί λόγοι υγείας, αφού δλοι γνωρί-
ζουμε, ότι μετά τήν παραίτησί του πήγε σχεδόν σ' δλη τήν Ελλάδα. Κόρινθο,
Κατερίνη (δια νά υποκίνηση είς ψήφον υπέρ του «νέου Αρχιεπισκόπου»), Θεσσαλο-
νίκη, έφτασε μέχρι καί τήν Κύπρο»... «λειτουργεί, συμμετέχει στίς Συνεδριάσεις
τής Συνόδου, μετέβη καί στην Πάτρα, διά νά αναλάβει καθήκοντα Προέδρου...
Πατρών». Καί προσθέτει, δτι «τώρα πού βλέπω τήν έξέλιξι τών πραγμάτων, θά
έ'λεγα πάλι: Ναί, νά παραιτηθή, ό Μακαριώτατος, δχι, δμως, δπως παραιτήθηκε
τήν 5.2.2003, μέ παραπλάνησι προς άνταλλαγήν θρόνων κλπ., αλλά άφοϋ ανα-
γνωρίσει τά λάθη καί τίς παραβάσεις πού έγιναν επί τής Προεδρίας του, κατά
τά τελευταία έ'τη γιά τά όποια είναι υπεύθυνος ό ϊδιος. Καί μακάρι νά ενεργούσε
έ'τσι ό Μακαριώτατος καί δχι νά παραιτεϊτο μέ αυτό τόν τρόπο πού παραιτήθηκε,
δηλαδή γιά νά γίνετε σεις «Αρχιεπίσκοπος», νά τόν επαναφέρετε στην Πάτρα,
νά λαβαίνη μέρος στην Σύνοδο ώς Κανονικό μέλος, νά συμμετέχη στην εκλογή
σου, νά διώξετε τόν Σεβ/το Κήρυκο άπό τό Μενίδι κλπ., τά όποια συγχωρέστε
με, αλλά εγώ τά θεωρώ ΙΕΡΟΣΥΛΙΕΣ, πού αργά ή γρήγορα θά καταδικασθούν
άπό τήν Εκκλησία».

Μακαριώτατε καί Σεβασμιώτατοι, Έν κατακλείδι, καθ' ήμας τόν ελάχιστον έν
Έπισκόποις Μητροπολίτην Κήρυκον, πιστεύομεν άκραδάντως ότι:

α) Τό θέλημα τοϋ Χριστού καί τής Εκκλησίας Του είναι νά επιδείξετε
ΕΙΛΙΚΡΙΝΗ ΜΕΤΑΜΕΛΕΙΑΝ, ή οποία Θά έκφρασθή διά τών κάτωθι πράξεων σας:
1) Διά τής έν μετάνοια ανακλήσεως ώς αντικανονικών καί ιερόσυλων, δλων δσων
διεπράχθησαν άπό τήν 5.2.2003 καί εντεύθεν, αιτούμενοι τήν συγγνώμην άκό τό
σκανδαλισθέν πιστόν Σώμα τής Εκκλησίας, καί 2) Νά γίνη καταφανής ή άρσις
τών αιτίων πού ώδήγησαν είς τά γενόμενα άπό τήν 5.2.2003 καί εντεύθεν, δΓλαδή
νά γίνη καταφανής ή αλλαγή πορείας σας, δηλώνοντες τήν σαφή πρόθεσίν σας
νά ιεραρχηθούν καί αντιμετωπισθούν Κανονικώς καί Όρθοδόξως όλα τά καταγγελ-
λόμενα εκκρεμούντα θέματα Πίστεως, τά όποια κακώς μέχρι στιγμής κρατάτε είς
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τά « Αρχεία»... Εις διαφορετικήν περίπτωσιν αντιλαμβάνεσθε δτι δεν θά μπορούμε
νά ομιλούμε διά μετάνοια, αλλά διά ακόμη έ'ναν ελιγμό ταχτικής...! Μακαριώτατε
καί Σεβασμιώτατοι δεν προσβάλλεσθε διά της μετανοίας, αλλά διά της έμμονης σας
εις όσα κατά τά τελευταία έτη Αντικανονικής, Ίεροσύλως καί βλασφήμως συνεργή-
σατε. Μην φοβούμεθα την μετάνοιαν, αύτη ανυψώνει καί σώζει.

β) Κατόπιν της έκφρασθησομένης δημοσίας ειλικρινούς μεταμέλειας, ό Μακα-
ριώτατος, νά συγκάλεση Κανονικώς την Ίεράν Σύνοδον, προκειμένου νά θέσετε
τό θέμα σας ενώπιον τών Αρχιερέων, οι όποιοι δέν συνεμίγησαν εις την συμπαι-
γνίαν, άλλα καί κατήλεγξαν αυτήν. Έάν, μετά την έκφρασΘεΤσαν ειλικρινή μετα-
μέλειαν όσων συνεμιγησαν 6 Μακαριώτατος έπιμείνη εις τήν πρόθεσίν του νά
παραιτηθή, τότε νά ύποβάλη Κανονικώς καί ήτιολογημένως, τήν παραίτησίν του,
όχι μέ προσχηματικούς λόγους, αλλά πραγματικούς καί προπάντων Κανονικούς καί
νά κριθή τό θέμα του έν Κανονικότητι καί άληθεία. Διά μίαν ακόμη φοράν
σημειώνουμε ότι ό συντάκτης τής άπό 5.2.2003 φερομένης ώς εισηγήσεως τοϋ
Μακαριότατου Αρχιεπισκόπου κ. Ανδρέου, διά τής οποίας τελικά εξέφρασε τήν
πρόθεσίν του νά παραιτηθή μέ τους προσχηματικούς λόγους υγείας, προηγουμένως
έντέχνως, πλην αορίστως, ομιλεί καί περί «διοικητικών λαθών» του Μακαριωτάτου,
ένώ ταυτόχρονα υπεραμύνεται τής όλης πορείας, πού κατά τά τελευταία έτη
έπέβαλεν τό παρασυνοδικό κατεστημένο στό πλαίσιο τοϋ Παλαιοημερολογιτικού
Οικουμενισμού. Είναι ιδιαίτερα χαρακτηριστικό καί τό ότι αναφερόμενος εις τό Θέμα
του 1971, κάμνει λόγον περί «εξ ανθρωπινής αδυναμίας διαπραχθέντων λαθών εις
τους χειρισμούς τους αφορώντας τό θέμα αυτό» τής λεγομένης χειροθεσίας. Έάν
καί αυτό είναι ένας λόγος τής παραιτήσεως του, οφείλει νά τό διατυπώσει σαφώς,
αλλά καί νά προσδιορίση επακριβώς τό «λάθος» του, διά νά κριθή καί ό ίδιος
καί τό λάθος του, έ'στω καί τριάκοντα ολόκληρα έτη μετά, εφ' δσον τό ομολογεί
καί ευρίσκεται έν ζωή.

Διά τό έν λόγω ιδιαίτερα σοβαρό Θέμα, είς τό προηγούμενο τεύχος τής «Ο.Π.»
μηνός "Οκτωβρίου έγράφομεν μεταξύ άλλων τά έξης: «...Μετά τήν έκδημίαν τόσον
τού Σεβ/του Κιτίου κ. Έπιφανίου, δσον καί τοϋ Μακαριωτάτου Αρχιεπισκόπου κ.
Ανδρέου, προβλέπομεν δτι τινές θά προκαλέσουν πολλά σκάνδαλα έπ' ονόματι
αυτών... "Ας συνειδητοποιήσουν δμως οτι ή Εκκλησία δέν πίπτει, ένώ θά πέσουν
ακόμη περισσότερον οι ίδιοι, καί οτι ή Εκκλησία επιλαμβάνεται τών επίορκων
καί μετά θάνατον... Συνεχίζων ό Μακαριώτατος, είς τήν ιδίαν είσήγησιν λέγει:
«Είς τήν συνείδησίν μας ουδέποτε ετέθη η τίθεται ύπό άμφισβήτησιν η άμφιβολίαν
ή πληρότης καί τελειότης τών ϋπό τοϋ άοιδίμου Αρχιεπισκόπου κυροϋ Ματθαίου
γενομένων χειροτονιών τοϋ 1948». (Βλ. Κ.Γ.Ο. Φεβρ. - Μάρτ. 2003, σελ. 45). Καλή
έκ πρώτης όψεως αυτή ή "Ομολογία τοϋ Μακαριωτάτου, αλλά περί ποίου «λάθους»
όμιλεϊ προηγουμένως; Πρόκειται περί «έξ ανθρωπινής αδυναμίας διαπραχθέντων
λαθών, είς τους χειρισμούς τους αφορώντας τό θέμα αυτό» τής «χειροθεσίας» τοϋ
1971 είς τήν Αμερική μόνον ή καί είς τήν "Ελλάδα; Ποϊα ακριβώς είναι αυτά τά
«λάθη»; Αιατί έπί τρεις δεκαετίας δέν είπε τίποτε περί λαθών, ένώ καί τώρα
όμιλεϊ ΑΟΡΙΣΤΩΣ καί αφήνει ανοικτό τό θέμα εις κάθε κακοήθη; Αιατί επέλεξε
τήν ώρα τής «παραιτήσεως» του, τής ιερόσυλου συμπαιγνίας περί παραιτήσεως
υπέρ τοϋ Σεβ/του κ. Νικολάου, ό οποίος καί «μέ τόν Νόμον» ώς σχισματικός
προέρχεται άπό μίαν β' έκκλησίαν τοϋ 1937, έχει δέ καί τήν Άποστολικήν
Αιαδοχήν εγκυρον κατόπιν τής «χειροθεσίας» τού 1971; Μήπως διά τόν λόγον
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αυτόν δεν αντιμετωπίζει τό «Βούλευμα» 54/76... ;'32^ Πώς επίσης νά έρμηνεύσωμεν
καί την παρωδία τού «διαλόγου» μετά τών Φλωρινικών (1997-1999); Ποίοι, πότε
καί διατί τόν έκίνησαν καί διατί δταν δεν τους βγήκε δπως τόν έσχεδίασαν τόν
έκλεισαν; Δηλαδή σατανικά, έστω καί μετά περίπου τριάντα χρόνια, ηθέλησαν νά
δώσουν ύπόστασιν εις τήν λεγομένην «χειροθεσίαν» μέσω της σιωπηλής αμοιβαίας
εκατέρωθεν «άλληλοαναγνωρίσεως» το")ν Επισκόπων»! Διατί αμφισβητείται πλέον
καί ή σχέσις τοϋ σχίσματος τών «πέντε» μέ τήν Όμολογίαν καί τήν Άποστολικήν
Διαδοχήν καί παρεμποδίζεται ή άντιμετώπισίς του συμφώνως προς τάς άπό 2.6.95
καί ύπ' αριθμ. 3005/18.6.97 ομόφωνους Συνοδικάς αποφάσεις; Πώς αντί νά
απάντηση ό Μακαριώτατος εϊς οσα καί πάλιν τελευταίως διαβεβαιοΐ ό συνεργάι:ης
τών θεολογικών του συμβούλων κ. Β. Σακκάς, περί δήθεν «/ειροθεσίας» ώς έπί
σχισματικών τό 1971, έπροτάθη τό έν λόγω πρόσωπον καί ως επίσημος συνεργάτης
τοϋ Κ.Γ.Ο.; Διατί δχι μόνον δεν άπαντα εϊς τους ιδίους τους θεολογικούς ιου
συμβούλους, δταν κάνουν λόγο διά στοιχεία πού αποδεικνύουν τά περί δήθεν
χειροθεσίας έπί σχισματικών, αλλά καί καθ' δλα τά τελευταία έ'τη συνεργεί εις
τάς εύρισκομένας εϊς τά πλαίσια τοϋ Παλαιοημερολογιτικοϋ Οικουμενισμού
ενεργείας των, αϊ όποϊαι ώς στόχον έχουν τήν έστω καί έκ τών ύστερων αποδοχή
τής θεωρίας περί αποκαταστάσεως μας τό 1971 διά τής λεγομένης «χειροθεσίας»;
Αιατί τέλος πεισμόνως ενεργεί καί τήν σπίλωσιν καί δίωξιν τών αντιδρώντων

(32) Διά τό έν λόγω σοβαρό Θέμα έγράφομεν επίσης είς τό προηγούμενο τεΰχος τής «Ο Π.»
μηνός Όκτωβρίου τά έξης: «Ώς καί άλλοτε έπεσημάναμε, αν ό Σεβ/τος κ. Νικόλαος μετά τήν
έ'κδοσιν αύτοΰ του βλάσφημου Απαλλακτικού Βουλεύματος 54/76, ώμολόγει ΑΗΜΟΣΙΩΣ, οτι δεν
δέχεται τό διατακτικόν του, διότι βλασφημεί τήν Έκκλησιολογίαν καί τήν Άποστολικήν του
Διαδοχήν, αν ώμολόγει οτι δεν εδέχθη ούτε αναγνωρίζει καμμίαν χειροθεσίαν τοϋ 1971, αλλ 'δτι
έχει τήν Άποστολικήν Λιαδοχήν έκ τών χειροτονιών τοϋ 1935 καί τοϋ 1948, καί οτι δεν ανήκει
είς μίαν β' σχισματικήν Έκκλησίαν, δπως λέγει τό ίδιο βούλευμα, άλλα είς τήν Γνησίαν ΌρΟόδοξον
Έκκλησίαν τής Ελλάδος, ή όποια μετά τό σχίσμα τής Νεοημερολογιτικής Ιεραρχίας, αποτελεί
τήν άδιάκοπον συνέχειαν της Εκκλησίας τής Ελλάδος, τότε ΟΠΩΣΑΗΠΟΤΕ θά έσυνεχίζετο ή
δίωξίς του δι ' αυτήν τήν ΟΜΟΛΟΓ1ΑΝ. Θά εδιώκετο διότι διά τάς αρχάς καί εξουσίας τοϋ
κόσμου τούτου δέν θά ήτο Κανονικός καί νόμιμος, αλλά «σχισματικός», «ψευδοεπίσκοπος»,
«άντιποιούμενος τό έργον τοϋ Κανονικού, νομίμου καί ορθοδόξου Εκκλησιαστικού λειτουργοί»,
ίίπως τόν είχε μηνύσει ό τότε Νεοημερολογίτης «Πειραιώς» Χρυσόστομος Ταβλαρουδάκης. Έ<τιώ-
πησεν όμως διότι τοϋ άρεσε ή «Απαλλαγή» ή «άναγνώρισίς» του καί έτσι έπαυσε μέν ή δίοξίς
του, όμως κατέστη Προδότης, άρνητής τής Έκκλησιολογίας καί τής Αποστολικής του Διαδοχής.
Μάλιστα καί έκαυχάτο διά τήν άπαλλαγήν του, μέσω τοϋ έν λόγω Βουλεύματος, χωρίς ποτέ νά
τολμήση νά φέρη τό θέμα είς τήν Ίεράν Σύνοδον, προκειμένου νά δοθή συγκεκριμένη ομολογιακή
άπάντησις έπί τών βλάσφημων ισχυρισμών αύτοϋ. Σήμερον, δμως, πού ήλθεν είς ιό φως τό
Βούλευμα καί έγιναν σχετικαί Καταγγελίαι, ό Σεβ/τος Πειραιώς, είς αντίθεσιν μέ τό παρελί-όν,
ισχυρίζεται ψευδώς, οτι «δέν απεδέχθη ποτέ τό Βούλευμα»...! Παράλληλα δε διώκονται' όσοι
καταγγέλλουν τήν άπ' αρχής στάσιν του έπί τού θέματος καί ζητοϋν τήν έ'στω και σήμερον,
άντιμετώπισιν, τού έν λόγω Βουλεύματος, άς καί αλλού νεωτέρου, τό όποιον έβασίσθη είς αύιό».
(«Ο.Π. Όκτωβρίου 2003 σελ. 394). Πέραν τών ανωτέρω πρέπει νά σημειωθη καί τό έξης Ιδιαίτερα
σημαντικόν: Είς τήν προσπάθειαν του ό Σεβασμιώτατος κ. Νικόλαος νά άποδείξη οτι «δέν απεδέχθη
ποτέ τό Βούλευμα», έφερε είς φως τό άπό 15 Όκτωβρίου 1975 Υπόμνημα του προς τόν Άνακριτήν
τού Δ' Τμήματος Πειραιώς, είς τό όποιον αν καί δέν επικαλείται ευθέως τήν λεγομένην
«χειροθεσίαν», λέγει δμως εις τό τέλος οτι «επειδή αναφέρομαι ωσαύτως είς τό άπό 28.10.1974,
υποβληθέν Υπόμνημα μον προς τόν κ. Πταισματοδίχην Αθηνών, όπερ χαί ανϋις επικαλούμαι.. ».
Αιατί δέν μάς γνωστοποιεί λοιπόν καί τό άπό 28.10.1974 Υπόμνημα του καί γενικώτερα τόν
σχετικό φάκελλο; ΠΩΣ ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ ΕΓΧΕΝ ΥΠ' ΟΨΙΝ ΤΟΥ ΤΑ ΠΕΡΙ ΤΗΣ «ΧΕΙΡΟΟΕ-
ΣΙΑΣ» ΤΟΥ 1971, ΑΝ Ο ΙΔΙΟΣ Ο ΣΕΒΑΣΜΙΩΤΑΤΟΣ ΩΣ ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΣ ΔΕΝ ΤΑ
ΕΠΕΚΑΑΕΣΘΗ, ΩΣ ΠΡΟΦΟΡΙΚΩΣ ΙΣΧΥΡΙΖΕΤΑΙ; Βλέπε: «ΕΡΓΑ ΚΑΙ ΗΜΕΡΑΙ ΤΟΥ ΠΑΛΑΙΟΗΜΕ-
ΡΟΛΟΓΙΤΙΚΟΫ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΥ, ΟΠΩΣ ΠΡΟΚΥΠΤΟΥΝ ΑΠΟ ΑΔΙΑΨΕΥΣΤΕΣ ΠΗΓΕΣ».
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μεταξύ τών οποίων καί των άλλοτε πιστών καί τιμίων συνεργατών του; Δυστυχώς
ή στ$σις πλέον του Μακαριότατου κ. Ανδρέου καί δσων συνευδοκούν ομοιάζει
με τήν ύποκριτικήν σϊάσιν του πρώην Φλωρίνης, δηλαδή χρησιμοποιείται πλέον
καί υπό του ιδίου ή τακτική του «ΣΩΤΗΡΙΟΥ ΔΟΛΩΜΑΤΟΣ». .Λ(33) («Ο.Π.» μηνός
•Οκτωβρίου 2003, σελ. 395-396). Πιστεύω ότι αντιλαμβάνεσθε πώς ΟΤΑΝ ΖΗΤΟΥΜΕ
ΤΗΝ ΑΛΛΑΓΗΝ ΠΟΡΕΙΑΣ ΠΑΕΥΣΕΩΣ ΥΜΩΝ, ΔΕΝ ΤΟ ΑΠΑΙΤΟΥΜΕΝ ΗΜΕΙΣ,
ΑΑΑΑ ΤΟ ΑΠΑΙΤΕΙ Η ΕΚΚΑΗΣΙΑ, ΔΙΑ ΝΑ ΠΑΡΑΜΕΙΝΕΤΕ ΟΡΘΟΔΟΞΟΙ
ΑΡΧΙΕΡΕΙΣ. Τό απαιτούν αύται καθ' έαυταί αί πράξεις σας, αί όποίαι αποτελούν
συνέχεια της μετά τό 1995 προδοσίας.

γ) Κατόπιν της ειλικρινούς μεταμέλειας, της θεραπευτικής αντιμετωπίσεως της
έκδηλωθείσης συμπαιγνίας καί της κατά άκροτάτην οίκονομίαν αποκαταστάσεως
τόσον τών πρωταιτίων, δσον καί τών συνεργησάντων Σεβ/των Αρχιερέων, να
έπιληφθώμεν από κοινού των γνωστών θεμάτων πού συνε/ώς καταγγέλλομεν.
Είδικώτερον ε'ν τη κανονικώς συγκληθησομένη Ιερά Συνόδω νά έπανέλθη καί
διακηρυ/θή ή Άπόφανσις της Μεγάλης Συνόδου τού 1981 περί της συνειδήσεως
της Εκκλησίας, δσον αφορά τί έδέχθημεν καί πώς τό έδέ/θημεν τό 1971, αυτό
τό όποιον έ/αρακτηρίσθη ώς «χειροθεσία», καί νά τοποθετηθώμεν δλοι σωστά
απέναντι στην αύτοαναιρούμενη άπόφασι τών Ρώσων της Διασποράς τού 1971, ή
οποία σημειωθήτω ενεφανίσθη έκ τών ύστερων... Νά άκολουθήση μία δημόσια
Συνοδική άπάντησις έπί τοϋ διατακτικού καί της αποφάσεως τού 54/76 Απαλλα-
κτικού Βουλεύματος τοϋ Συμβουλίου Πλημμελειοδικών Πειραιώς, καί τού συναφούς
προς αυτό ύπ' αριθμ. 46/91 τοϋ Συμβ. Πλημμελ. Δράμας, ως καί έπί τών νεωτέρων
δικαστικών αποφάσεων. Επίσης νά έπανέλθη τό θέμα τοϋ Θεολογικού Διαλόγου
μετά τών Φλωρινικών καί ή συνέχισις αυτού έπί τού τρίτου θέματος, ένεκα τού
οποίου διεκόπη τό 1992. Νά αντιμετωπισθούν οι «πέντε» Κανονικώς καί
Όρθοδόξως, καί συμφώνως προς τάς άπό 2.6.1995 καί ύπ ' αριθμ. 3005/18.6.1997
Αποφάσεις της Ιεράς Συνόδου, ως καί τά λοιπά εκκρεμούντα γνωστά θέματα,

δπως καί αυτό καθ ' δ άπεκλήθη ως «Εκκλησία», ή πλήρης καί τελεία κοινωνία
της Αγίας Τριάδος καί λοιπά εκκρεμούντα πλείστα δσα θέματα, τά όποια είναι
γνωστά καί κατωνομασμένα μέχρι καί δλα τά εκατέρωθεν δημοσιεύματα, καί αί
σχετικαί προς τά προαναφερθέντα θέματα «εισηγήσεις» καί «αποφάσεις». Ούτω
θά άποκατασταθή ή τρωθεϊσα αγάπη, ή ειρήνη καί ή ένότης έν τη Γνησία
Όρθοδόξω Εκκλησία της Ελλάδος. Ώς εκφρασις δέ αυτής της έν τη Εκκλησία
βιουμένης καλής "Ομολογίας, νά έκδοθή καί διά τήν καλήν έξωθεν μαρτυρίαν ένα
Ίεροσυνοδικό κείμενο - "Ομολογία, δσον άφορα τά σχίσματα τού 1924, τοϋ 1937
καί τοϋ 1995, καθώς καί τάς χειροτονίας τού 1935, τού 1948 καί 1995. 'Αμήν.

Διατελών μετά τιμής καί αγάπης Ελάχιστος έν Χριστώ αδελφός

ΐ Ό Μεσογαίας καί Λαυρεωτικής

ΚΗΡΥΚΟΣ

(33) Είναι γνωστόν, δτι ό πρώην Φλωρίνης δέν έδίσταζε αναλόγως μέ τάς περιστάσεις νά
καταχράται ακόμη καί τό σχίσμα του 1937, τήν Όμολογίαν - Έκκλησιολογίαν της Γνησίας Όροδόξου
Εκκλησίας. Ό όμόφρων καί οπαδός αύτοΟ Ιερομόναχος Θεοδωρητος Μαύρος λέγει ευθαρσώς, οτι
έπραττε τοΟτο ό πρώην Φλωρίνης «ΩΣ ΣΩΤΗΡΙΟΝ ΑΟΛΩΜΑ, ΑΝΕΥ ΟΜΩΣ ΟΥΑΕΜΙΑΣ ΣΥΝΕ-
ΠΕΙΑΣ». (Βλέπε τό αφιέρωμα εις τάς χειροτονίας τοΰ 1948, εις τόν 14ον Τόμον της «Ο.Π.», τεύχος
Σεπτεμβρίου 2003, σελ. 357-358).



Σ ΠΝΟΗ»
'ΕπισκοπεΓον - Ήσυχαστήριον

Αγίας Αικατερίνης
Στρογγύλη, 194 00

Κορωπί Αττικής

ΡΟΠΤ
ΡΑΥΕ
ΗΕΙ.ΙΑ5 Ε Λ Λ Α Σ

' . / ' . . .ι,ιΐ'ϊ :•*«•..,. -

- • • • / · ' ;:\·ϋιΐ''.,·<:ι .-., •.• •

- •

. : . - . • • • • • : !

: - . • ! ! ' Γ • . - • • . , : , - Ι - ! Μ . .

' υ • ίιΐ- (»;.1«,· '• Ιΐ . · | : *ϊΜ^'

• - .τ ηΐ'#.-ΛΊΗ ·ι• '.ΙΙΦΡΙίϊΰΐΐί

•: ..Κ, .ι .Ι'.Ιι.1. ΪΙιΚτΚΤΙΜϋ

< ι , . . 'ί Η:, Ί .ι-.ι ••!;ε/;Κ)ν ί= Ι:"ι •" ι-

•

. . ' ' ' / • • ' • '

ΗΜ6ΡΟΔ6ΙΚΤΚ0

η ί- Γί 4 £ ^

ί •••'- ^ * ' Η

•'.•'' Η1. " Βϊι V. ' • •

Κκυκλοφόρησαν καί διατίθενται οι Ημεροδείκτες τοϋ 2004 χής Ιεράς Μητροπόλεως.
Οι ενδιαφερόμενοι μπορούν νά επικοινωνούν με τά τηλέφωνα της Ί . Μητροπόλεως.


