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ΤΏΝ ΓΝΗΣΙΏΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΩΝ»

Είδομεν είς τά προηγηθέντα άρθρα
ότι αμέσως μετά τήν καινοτομιαν τοϋ
νέου Παπικοϋ Ημερολογίου, ό ευσε-
βής λαός άπεδοκίμασε ταυτην και δι"
αλλην μίαιν φοράν απεδείχθη φΰλαξ
της "Ορθοδοξίας. Άπεδοκίμασεν τήν
καινοτομιαν ώς άντιδαίνουσαν εϊς τήν
παράδοσιν της Εκκλησίας, ώς άπαρ-
χήν της επιβολής των νεωτεριστικών
τάσεων καΐ τοϋ ανοίγματος προς τήν
αίρεσιοβριθή Δύσιν, και προπάντων
διότι ή "Ορθόδοξος "Εκκλησία κατεδί-
καισεν έν τη γενέσει της τήν Παπικήν
καανοτομίαν καΐ άπέκλεισεν τήν ε σο-
δον ταύτης εϊς τήν Όρθόδοξον Έκ-
κλησίαν.

Εδομεν επίσης δτι «Ό Σύλλογος
των "Ορθοδόξων» δστις συνεκροτήθη
τήν πρώτην Κυριακήν μετά τήν έπι-
βολήν της Καινοτομίας, άνέλαβεν τον
κατά της καινοτομίας σκληρόν Άγω.
να. Ό Σύλλογος οδτος το 1926 μετε-
τράπη είς τήν «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΘΡΗ-
ΣΚΕΥΤΙΚΗ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ των ΓΝΗ-
ΣΙΩΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΩΝ».
Αυτή αναγνωρισθείσα διά της ύπ' α-
ριθμ. 3086)22.5.1926 Δικαστικής πρά-
ξεως άνέλαβεν τον συντονισμόν πά-
σης κατά της καινοτομίας ενεργείας
καϊ κυρίως τήν έσωτερικήν όργάνω-
σιν καΐ συντονισμόν τοϋ αγωνιζομέ-
νου Πιστοϋ Κλήρου καΐ Λαοϋ, δστις
πιστός είς τήν Όρθοδοξίαν συνεχίζει
άδιακόπως τήν ίστορικήν πορείαν της
"Ορθοδόξου "Ανατολικής τοΰ Χρίστου
"Εκκλησίας.

Ή περίοδος πάντως άπό τοϋ 1924
μέχρι τοΰ 1935 διά τους ΓΟΧ είναι ή
μάλλον δύσκολος περίοδος, ουχί τό-

σον διά τους διωγμούς σί όποιοι ση-
μειοΰνται, αλλά κυρίως διότι στεροϋν-
ται οδτοι αρκετών κληρικών καΐ πε-
ρισσότερον "Επισκόπων, ένώ παράλ-
ληλα έξηπατήθησαν δτι ήτο εΰκολον
νά επαναφέρουν είς τήν τροχιάν της
"Ορθοδοξίας τήν καινοτομήσσσαν Ίε-
ραρχίαν. Τοϋτο δμως, όπερ καϊ σή-
μερον έπεύχεται καϊ επιδιώκει ή "Α-
ληθής Εκκλησία των ΓΟΧ. δεν ση-
μαίνει δτι ύστέρησεν ή Κοινότης είς
τήν καθαράν διατύπωσιν της "Ορθο-
δόξου Όμολογίας της, καθ" ήν ή και-
νοτομία κατέστησεν ΣΧΙΣΜΑΤΙΚΗΝ
τήν Ίεραρχίαν καϊ επομένως μόνον ή
ώς τάχιστα επιστροφή της θά τήν ά-
ποκαταστήση ώς κανονικήν και Όρθό-
δοξον. Ή θέσις αϋτη της «Έλ θρ.
Κοιν. των Γ.Ο.Χ.» έκαμεν δυσχερές
τό έργον της διότι αυτή ήτο ή αίτία
της συστηματικής, έκ μέρους της Δι-
οικούσης "Εκκλησίας συκοφαντικής
εκστρατείας καϊ δλων των σημειωθέν-
των μεσαιωνισμών κατά τών ΓΟΧ.
Παράλληλα δέ τό γεγονός δτι ή και-
νοτομήσασα Ιεραρχία κατά τό πλεί-
στον μέρος, έφέρετο καΐ ήγετο ύπό
τοΰ Παποκαίσαρος Χρυσοστόμου και
ήγνόει ή ήδιαφόρει διά τό μέγε-
θος τοϋ εγκλήματος έδυσχέραινε τους
αγώνας τών ΓΟΧ.

Παρ" δλα ταϋτα συνεκΛονισαν τόν
Χρυσόστομον Παπαδόπουλον οι ΓΟΧ,
μέ τά υπομνήματα των, μέ τάς ανα-
φοράς των, μέ τήν άποκάλυψιν τοϋ
πραξικοπήματος καϊ προπάντων μέ
τήν σθεναράν των πίστιν τήν οποίαν
ώμολόγουν καϊ διά τήν οποίαν άπέ-
θνησκον. Είναι χαρακτηριστικόν εύ-
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θύς έξ αρχής δτι ένώ ουδεμία Εκκλη-
σία συνεφώνησεν μέ την είσαγωγήν
της Καινοτομίας, καΐ άπασαι κατεδί-
κασαν ταύτην, δέν άπήτησαν έκ των
υστέρων τήν άποκατάστασιν της κα-
νονικής τάξεως καΐ έπαναφοράν τοϋ
Παλαιοϋ Εορτολογίου είς τήν Έκκλη-
σίαν της Ελλάδος αλλά άποσωβοϋν
τό θέμα μετά άπό άναιμικάς καταγ-
γελίας, ένώ προϊόντος τοΰ χρόνου
παρατηρείται εϊς τε τάς Παλαιοημερο-
λ ο γ ί τ ε ς καΐ τάς Νεοημερολογιτικάς
Εκκλησίας εμφανής διάβρωσις ύπό
τοΰ Παποοικουμενισμοϋ. Τοϋτο ακρι-
βώς ώς καΐ άλλοι παράγοντες θά οδη-
γήσουν πριν σχεδόν παρέλθη δεκαε-
τία άπό τοϋ Σχίσματος νά σποκηρυ-
χθή ύπό της Κοινότητος ή Καινοτό-
μος Μεραρχία ώς αμετανόητος έν τω
σχίσματι καΐ εξυπηρετούσα τά σχέ-
δια του Παποοικουμενισμοϋ. Αυτά δ-
μως θά παρακολουθήσωμεν είς τήν
συνέχεια των άρθρων μας.

Η «Ε.Θ.Κ. ΤΩΝ Γ.Ο.Χ.»
ΕΠΑΝΔΡΩΝΕΤΑΙ ΥΠΟ ΤΩΝ

ΕΞΕΛΘΟΝΤΩΝ ΕΞ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ
ΙΕΡΟΜΟΝΑΧΩΝ

Βπομεν δτι τήν δλην διοίκησιν και
όργάνωσιν των ΓΟΧ άνέλαβεν άπό
τοϋ Μαΐου τοΰ 1926 ή «Ε.Θ.Κ. των
Γ.Ο.Χ.». Βασικόν δέ μέλημα Αυτής
ύπήρξεν άφ' ενός μέν εσωτερικώς νά
μή διαβρωθή ή Όρθόδοξος συνείδη-
σις άπό τους διασυρμούς καΐ τήν
προπαγάνδα των καινοτόμων καΐ άφ'
ετέρου έξωτερικώς νά έπαναφέρη τήν
Καινοτομήσασαν σχισματικήν Ίεραρ-
χίαν ε!ς τήν Όρθόδοξον τροχιάν της,
άπαλλάττουσα αυτήν άπό τήν πλί>
κτάνην τοΰ Παποοικουμενισμοϋ. Διά

τό πρώτον έφρόντισεν διά τήν ίδρυ-
σαν Παραρτημάτων, άνέγερσιν Ναών
καΐ προπάντων επάνδρωσε τόν Αγώ-
να μέ ζηλωτάς Ιερομόναχους έξ Α-
γίου "Ορους. Άλλα πλείστοι Ιερείς
καΐ έκ τής καινοτομίας επέστρεψαν
καΐ προέταξαν τά στήθη των κατά
τής καινοτομίας καΐ υπηρέτησαν τον
Όρθόδοξον λαόν καΐ τόν Ιερόν Αγώ-
να. Πάντως ή προσφορά των ζηλωτών
τοΰ Αγίου "Ορους ύπήρξεν Ιστορι-
κής σημασίας.

Έκ τών Ιερομόναχων τοϋ Αγίου
"Ορους πρώτος δστις εσπευσεν νά
στηρίξη τους ΓΟΧ καΐ νά υπηρέτηση
αυτούς καΐ τήν χειμαζομένην 'Εκκλη-
σίαν, έκ τής μάστιγος τής καινοτο-
μίας, ύπήρξεν ό επιφανής Ιερομόνα-
χος καΐ γνωστός ανά τό Πανελλήνιον
Πνευματικός, ό Πατήρ ΜΑΤΘΑΙΟΣ.
Οδτος τήν έπομένην τής επαράτου
Καινοτομίας γράφει προς τά έν Αθή-
ναις πνευματικά του τέκνα καΐ χαρα-
κτηρίζει τήν καινοτομίαν ός αίτίαν
χωρίζουσαν τους χριστιανούς άπό τόν
Θεόν. Παράλληλα αποστέλλει τά Πα-
τριαρχικά συγγίλια μέ έντολήν νά πο-
λυγραφηθοΰν και νά διανεμηθοΰν διά
νά γνωρίσουν καΐ προφυλαχθούν οι
Χριστιανοί άπό τήν φθοράν τής Πα-
πικής Καινοτομίας. Ένώ παράλληλα
αγωνίζεται έν Άγίω "Ορει δπως παύ-
ση τό μνημόσυνον τοΰ Καινοτόμου
Πατριάρχου.

Διά τόν λόγον αυτόν περιπίπτει εϊς
τήν δυσμένειαν πολλών, αφήνει τό
"Αγιον "Ορος καΐ σπεύδει πριν τοΰ
1926 είς τάς Αθήνας. ΕΤναι άπό τους
πρώτους 'Αγιορείτας Ιερομόναχους,
οί όποιοι επανδρώνουν τήν «Έλ. θρ.
Κ. τών ΓΟΧ» ώς προκύπτει καΐ ?κ τί-
νος εγγράφου αυτής (*).

Παρατίθεται τό σχβτικσν ίίγγραφον:
«ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΘΡΗΣΚΕΤΤΤΚΗ Κ0ΙΝΟΤΗ2
ΤΩΝ ΓΝΗΣΙΩΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΧΡΙ2ΤΙΑΝΩΝ

ΠΙΣΤΟΠΟΙΗΤΙΚΟΝ

Αθήναι τ ι 23 Μαΐου 1933

ΔιΛ τοϋ παρόντος πιστοποιοΰμεν δτι δ Πανοσιολογιώτατος Αρχιμανδρίτης και Πνεν-
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Τοσαύτη δέ ήτο ή δρασις τοϋ αν-
δρός ώστε εντός τοϋ 1927 Ιδρύει το
μεγαλύτερον σήμερον, έξ απόψεως
εμψύχου ύλικοΰ, άνά τόν κόσμον Μο-
ναστικόν Κέντρον, των Είσοδίων της
Θεοτόκου παρά τήν Κακιάν θάλασσαν
της Κερατέας Αττικής.

Δύο έτη μετά τήν εξοδον τοϋ Ίε-
ρομονάχου Ματθαίου, εξέρχονται τοϋ
Αγίου "Ορους καΐ άλλοι Ιερομόνα-
χοι διά τόν αυτόν σκοπόν.

Κατά τό 1928 εξέρχονται και επαν-
δρώνουν τον Ιερόν ' Αγώνα οϊ Ιερο-
μόναχοι ΕΥΓΕΝΙΟΣ ΛΕΜΟΝΗΣ και
ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ της Μονής τοϋ Αγίου
Διονυσίου, ό ΠΑΡΘΕΝΙΟΣ ΣΚΟΥΡ-
ΛΗΣ έκ της Νέας Σκήτης, τό δέ 1929
οί Ιερομόναχοι, ΑΡΤΕΜΙΟΣ ΟΥΖΟΥ-
ΝΟΠΟΥΛΟΣ, ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΚΟΥΤΣΟ-
ΝΙΚΟΛΑΣ, ΓΕΔΕΩΝ ΠΑΠΑΝΙΚΟ-
ΛΑΟΥ, ΝΕΚΤΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ,
ΑΡΤΕΜΙΟΣ ΞΕΝΟΦΩΝΤΙΝΟΣ καΐ Α-
ΚΑΚΙΟΣ ΠΑΓΙΑΣ. Πρέπει καΐ πάλι νά
τονίσωμεν δτι διά τήν εξοδον των α-
νωτέρω Ιερομόναχων συνετέλεσεν ό
Φλογερός Μοναχός Αρσένιος Κοτ-
τέας ( · ) .

Κατά τήν έν λόγω περίοδον τά πα-
ραρτήματα της «'Ελλ. Θρ. Κοιν. των
Γ.Ο.Χ.» ανέρχονται άνά τήν Ελλάδα
εις 245, μετά δέ τέσσαρα Ιτη, τό
1934, ταϋτα ανέρχονται εϊς 800. Τοΰ-
το μαρτυρεί πόσον είργάσθη ή Κοι-
νότης κα.Ι όποιον πλήγμα έπέφερεν εϊς
τόν Καινοτόμον Χρυσόστομον Παπα-
δόπουλον. Τό γεγονός τοϋτο κάμνει
πολλούς επισκόπους νά διαμαρτύρων-
ται διά τήν καινοτομίαν καΐ άργότε-

ρον τους τρεις νά επιστρέψουν έκ της
κοινοτομίας.

Η «ΕΛΛ. ΘΡ. ΚΟΙΝ. ΤΩΝ ΓΟΧ»
ΖΗΤΕΙ ΤΗΝ ΑΝΑΚΛΗΣΙΝ

ΤΗΣ ΑΝΤΙΚΑΝΟΝΙΚΗΣ
ΕΓΚΥΚΛΙΟΥ ΤΗΣ 3.3.1923

Ένταϋθα θα άναφέρωμεν μόνον τάς
σημαντικωτέρας ενεργείας της Κοι-
νότητος, διότι αυτή έσημείωσε τερα-
στίαν δράσιν, καΐ πρώτον τήν άναφο-
ράν αυτής προς τήν Καινοτόμον Ίε-
ραρχίαν διά της οποίας έζήτει τήν
άνάκλησιν της πραξικοπηματικής και
καταφώρως αντικανονικής Εγκυκλίου
τοϋ Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ύπ'
αριθ. 430) 124 της 3.3.1924, διά της
οποίας ίταμώς έπέβαλεν οδτος τήν
έπάρατον καινοτομίαν. Κατά τήν Συ-
νεδρίαν της 8.2.1928 καθ' ήν ή Και-
νοτόμος Ιεραρχία συνεζήτει τό θέμα
τοϋτο έξ αϊτίας της αναφοράς του
Δ.Σ. της Κοινότητος (ύπ' άριθ Σ.Π.
2625) 1928) ό Δημητριάδος ΓΕΡΜΑ-
ΝΟΣ φέρεται είς τά πρακτικά της 8.
2.1928 ειπών τά κάτωθι:

ΕΚ ΤΩΝ ΠΡΑΚΤΙΚΩΝ ΤΗΣ 8.2.1928

«"Οπως άλλοτε είπαν ε ν ώ π ι ο ν τ ή ς
Ι ε ρ α ρ χ ί α ς , τό Γρηγοριανόν Ήμε-
ρολόγιον είναι μέν όριθώτερον τοϋ ' Ιου-
λιανοί» άλλα δεν είναι παΐ το όρΟοχτατον,
διότι έν Εύρώπτ) υπάρχει επιτροπή ή ο-
ποία μελετά την εΰρεσιν τρίτου* Ημερολο-
γίου. Δια νά εφαρμοσθώ όμως τό Γρηγο-
ριανόν παρ' ήμΐν έπρεπε να ύπάρχτ) ή

ματικός Κος Ματθαίος Λαυ&ιώτης "Ιερομόναχος ανήκει Ρις τήν δυναμιν τών Κληρικών
της ημετέρας Κοινότητος βυνκαταρΛμηθϊίς εϊς την δυναμιν αυτής «πό τον ετρυς 1928.

Τό ΐΐαρόν χορηγείται ίνα τφ χρησιμεΰση δκου δεϊ.

Ό Γενικός Γραμματεύς
Σ. Τ. ΚΤΡΙΑΚΟΠΟΤΛΟΣ

(*) Ό Μοναχός Αρσένιος Κοττέας είναι Ελληνικής κατανωνής και ουχί Ρουμανι-
κής. Εϊς τήν Ρουμανίαν έγεννήθη και έσπσύδασεν μόνον. Έκάρη Μοναχύς εις "Ανιόν "Ο-
ρος και έμόνασεν, π«ρά τήν ερημον τοδ Αγίου Βασιλείου, ήτις άπρτΐλει .τρριφερειαν της
Μ. Λαύρας.
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συγκατάθεσις των τεσσάρων Πατριαρχεί-
ων της Ανατολής. Ανέφερα δέ ώσαΰτως
οτι μικρά αίτια εχουσι πολλάκις μεγάλα
αποτελέσματα καί ανέφερα παράδειγμα
της προσφυγής των Χ)ριθοδόξων Σύρων
είς τον Ούνιτίισμόν χάριν της γνωστής ί-
χθυοφαγίας έν ήμερα Παρασκευή και εΐ-
πον, οτι πολύ πιθανόν νά προικίη|χοσι με-
γάλα σκάνδαλα έκ της παραδοχής τοϋ
Γρηγοριανοΰ Ημερολογίου. Έ ζ ή τ η-
σα δ έ τ ρ ι ς ν ά κ α ι τ α τ ε θ ώ σ ι
τ ά έ γ γ ρ α φ α τ ώ ν Π α τ ρ ι α ρ -
χ ε ί ω ν κ α ι δ έ ν κ α) τ ε τ| έ θ η-
σ α ν διά τοΰτο ουδέ άνεγνώσθησαν, ΐνα
διαφωτισθώ τόσον εγώ όσον και ή Ιεραρ-
χία. Και αναφέρεται εις τα πρακτικά, οτι
έζήτησα τά έγγραφα ταΰτα, άλλα δέν α-
ναγράφεται αληθώς, 8« κατετέθησαν. Ά-
χνχώς, δτι έφοβοΰμην έγένετο, τά τρία
Πατριαρχεία εμμένουν είς το Παλαιόν
Ήμερολόγιον και έφθάσαμεν εις σημείον
νά διακοπή ή ένότης τών εκκλησιών, και
νά έορτάζωμεν την Γέννη·σιν τον Κυρίου
13 ημέρας ένωρίτερον άπο την Βηθλεέμ
καΐ τά αλλά Πατριαρχεία. Φρονώ, δτι ήτο
εσπευσμένη ή άπόφα/σις της εκκλησίας τή;
Ελλάδος ή δέ συνεννσησις τοϋ Προέδρου
μετά τών άλλων Πατριαρχείων δέν κατέ-
ληξεν είς αϊσιον αποτέλεσμα, δτι δυνάμε-
θα νά κρατή,σωμεν το Νέον Ήμρρολόγιον,
αλλά νά δεχθώμεν το Παλαιόν έορτολό-
γιον μέχρις ότου διά κοινής αποφάσεως
μετά τών άλλων Πατριαρχείων και άπο
κοινοϋ καιτά τά είωθότα γίντ} το νέον δε-
κτόν, συναποφασίσω δέ και ή εκκλησία
της Ρωσσίας. Φρονοι ώσαΰτως, δτι έφ' δ-
σον δέν έγένετο δεκτόν το Νέον Ήμερο-
λόγιον και άπο τά αλλά Πατριαρχεία ή
Διαρκής Ιερά Σΰνοδος δ ύ ν α τ α ι ν' ά-
π ο φ α σ ί σ τ ] , ν ά έ τ τ α ν έ λ θ ΐ ] τ ο
Π α λ α ι ό ν έ σ ρ τ ο λ ό γ ι ο ν
τ ο ι ύ τ έ σ τ ι ν ν ά έ ο ρ τ ά ζ ω ν ΐ α ι
μ ε β ά σ ι ν τ ό Ί ο υ λ ι α ν ό ν Ή-
μ ε ρ ο λ ό γ ι ο ν » .

Λίαν κατηγορηματικωο καί μέ ίδι-
αιτέραν πικρίαν άττοφαίνεται ό Ατγ-
μητρίάδος ΓΕΡΜΑΝΟΣ λέγων δτι άπε-
κρυβηοχχν τά έγγραφα τά όττοία άν-
τήλλαξεν μετά των άλλων Εκκλησιών
ό Χρυσόστομος Παπαδόπουλος καί ί-

διαιτέρως αί άρνητικαΐ αυτών απαν-
τήσεις καί επικρίσεις, δσον άφορς» την
άλλαγήν τοϋ Ημερολογίου. Ασφαλώς
ουδέποτε θά είσήγετο ή Καινοτομία
δν ή Μεραρχία, πρώτον ήτο ελευθέρα
καί δέν έκυβέρνα μονοκρατικώς ό Χ.
Π., και δεύτερον, έστω ύπ' αύτάς τάς
συν&ήκας, ή Ίεραρχ.'α έγνώριζε τήν
σχετικήν άλληλογραφίαν. Καί κατά
τήν παροϋσαν δμως συνεδρίασιν καί
παρά τήν σαφή πρόταοιν τοϋ Δημη-
τριάδος ή Συνοδος αποδεικνύεται ανί-
κανος νά απαίτηση άπό τόν Πάπα
τών Αθηνών τήν άνάκλησιν της Εγ-
κυκλίου, ένώ οδτος υφαρπάζει τάς ύ-
πογραφάς αυτών, ϊνα στήριξη τήν
άντικανικήν πράξιν του ή Σύνοδος, ή
οποία καθ' ύπόδειξίν του αποφαίνεται
δτι περί τοϋ θέματος της επαναφοράς
τοϋ Παλαιοϋ Ημερολογίου είναι αρ-
μοδία μόνη ή Ίεραρχ.'α. Ό ίδιος δέ
ήναγκάσθη απλώς νά ε.πη δτι θά έ-
φερε τό Θέμα εϊς τήν πρώτην σύγκλη-
σιν της Μεραρχίας. Ούτω ή σαφής καί
ορθή είσήγησις τοΰ Δημητριάδος α-
περρίφθη είς τήν ουσία, ('ίδέ σχετι-
κώς 'Εκκλ. Έλλ. Ιστορία Θεοκ.
Στράγκα, Αθήναι 1971, σελίς 1533-
34).

Πρέπει νά σημειώσωμεν δτι ουδό-
λως άπητεΐτο άπόφασις -της Μεραρ-
χίας διά τήν άνάκλησιν της εγκυ-
κλίου ώς 'έζήτησε ό Δημητριάδος,
διότι οιαδήποτε στιγμήν ή παράνομος
εκείνη εγκύκλιος ήδύνατο νά ανακλη-
'&η καί νά απαλλαγή ή Ιεραρχία άπό
τό βάρος της, αλλά ό Χρυσ. Παπα-
δόπουλος έπεδίωξεν δλως τό άντίθ'ε-
τον καί διά τοϋτο ύφήρπασεν έκ τών
υστέρων τάς ύπογραφάς τών Συνό-
δων, μήπως κάποια στιγμή ήμφισβη-
τεϊτο ή καταφώρως αντικανονική Εγ-
κύκλιος τοΰ 1924 καί κατέρρεεν όλό-
κληρον τό σατανικόν του σχέδιον.

Η ΕΛΛ. ΘΡ. ΚΟΙΝ. ΤΩΝ ΓΟΧ
ΚΑΤΑ ΤΟ 1929 ΖΗΤΕΙ ΤΗΝ

ΕΠΑΝΑΦΟΡΑΝ ΤΟΥ ΗΜΕΡΟΛΟΓΙΟΥ
Τήν 27 Μουνιού 1929 ό Διευθυντής

της εφημερίδος «ΣΚΡΙΠ» καί πρόεδρος
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τής «Ε.Θ.Κ. ΓΟΧ» ΕΥΣΑΡΑΤΙΑΔΗΣ
μετά τοΰ Δ.Σ. αυτοπροσώπως εμφα-
νισθείς είς τήν συνεδριάζουσαν Σχι-
σματικήν Ίεραρχίαν, όπέδαλεν υπό-
μνημα έν τφ όττοίω έξετιθεντο οί λό-
γοι, οί όποιοι έπέδαλον τήν έπαναφο-
ράν τοϋ ΠαλαιοΟ Ιουλιανού Ημερο-
λογίου.

"Οτε άνεγνώσθη τό υπόμνημα της
«Ε.Θ.Κ. ΓΟΧ», ώς καΐ άλλαι σχετικαϊ
πολυάριθμοι διαμαρτυρίαι, ό Χρυσό-
στομος Παπαδόπουλος, παρά τήν ά-
πό 8.2.1928 ύπόσχεσίν του ή μάλ-
λον άπόφασιν νά είσηγηθή οδτος τό
θέμα εις τήν Μεραρχίαν, εΐπεν τά κά-
τωθι:

«Πάσαι αϊ μετά τήν είσαγωγήν της
διορθώσεως τοϋ Ημερολογίου συνελ-
θοϋσαι συνελεύσεις της Ιεραρχίας και
αί Σύνοδοι, έπεκύρωσαν (Ι) τήν λη^
φθεϊσαν άπόφασιν της διορθώσεως τοϋ
υπάρχοντος Ημερολογίου μετ' άπό-
φασιν τοϋ Οικουμενικού Γατριαρ-
χείου (2) καΐ της προηγηθείσης ε-
φαρμογής υπό τοϋ Ελληνικού Κρά-
τους». (Έκκλ. 'Ελλ. Ίσ. Θ. Στράγκα,
Αθήναι 1971 σελ. 1646). Ταϋτα λέ-
γων καΐ ένώ επιχειρεί καΐ πάλιν διά
τοϋ ψεύδους νά ύφαρπάση έκ νέου
τάς ύπογραφάς, συναντά ζωηράν άν-
τίδρασιν. Ό Χαλκίδος ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ α-
ποκαλύπτει τά κάτωθι:

«Κατά τά άναγνωσθέντα Πρακτικά
περί εισαγωγής τοΰ Νέου Ημερολο-
γίου φαίνεται δτι δέν ύπήρξεν άντίρ-
ρησίς τις. Ε π ί τ ο ύ τ ο υ ύ π η ρ-

ξ ε ν ζ < 4 η ρ ά ά ν τ ΐ ρ ρ η σ ι ς
έ κ μ έ ρ ο υ ς π ο λ λ ώ ν , α λ -
λ ά δ έ ν έ γ ρ ά φ η ε ί ς τ ά
π ρ α κ τ ι κ ά , έ ν ώ ά λ λ ω ν 1

γ ν ώ μ α ι έ γ ρ ά φ ο ν τ ο ε π ι -
μ ε λ ώ ς . Αποδεικνύεται δέ έκ των
εγγράφων δτι ή μία Εκκλησία προσε-
πάθησεν εϊς τό ζήτημα τοϋτο ν ά 6Γ
φ α ρ π ά σ η τήν γνώμην της άλλης.
Τό ζήτημα δμως τοΰ Ημερολογίου έ-
σκανδάλισε τους Χριστιανούς καΐ έ"-
δημιούγησε θάρυβον, οί δέ άκολου-
θοϋντες τό Παλαιόν Ήμερολόγιον δέν
είναι όλίγοα, δν μάλιστα άφεθώσιν ε-
λεύθεροι 0ά αύξηθοΰν έτι μάλλον».

Ό δέ Κασανδρείας Ειρηναίος είς τήν
αυτήν συνεδρίαν εΐττεν: «Τ ό ζ ή τ η -
μ α τ ο ϋ Η μ ε ρ ο λ ο γ ί ο υ εί-
ν α ι μ έ ρ ο ς τ ο ϋ ν ε ω τ ε ρ ι -
σ τ ι κ ο ύ π ρ ο γ ρ ά μ μ α τ ο ς
τό οποίον έν τοις έσχατο ις επεχείρη-
σαν νά εϊσαγάγωσιν έν τη Αΰτοκεφά-
λω της 'Ελλάδος Εκκλησία και πρέ-
πει ώς τοιούτον νά έξετασθή...».

Ό Μαρώνειας "Ανθιμος εΤπεν τά
έξης: «Παρ' δλον δν τρέφω σεβασμόν
προς τό Οΐκουμενικόν Πατριαρχεϊον,
ή ύπ' αύτοϋ Πρωτοβουλία πεοΐ με-
ταλλαγής δέν έγέυετο έν καταλλήλω
χρόνω καΐ τρόπω. Διά τοϋτο οί Χρι-
στιανοί έσκανδαλίσθησαν και θά πρέ-
πει διά τοϋτο νά ληφθώσι τά προσή-
κοντα μέτρα καΐ ουχί νά καταδικά-
ζωνται» (3).

Ό Φλωρίνης Χρυσόστομος εΤπεν :
«Υποβάλλων σχετ'ΐκόν υπόμνημα,

1. Ιδού ή πονηρία και άνανδρία τοϋ ανθρώπου· ύπεκλεψεν τάς ύπογραφάς διά νά
δύναται νά λ έ νχη ταϋτα, ήτοι, είσθε συνυπεύθυνοι έστω έκ των ύστερων με τάς ύπογραφάς
τάς οποίας ύπέκλεψα.

2. Αποκορύφωμα ψεύδους και αναίδειας· ακόμη ψεύδεται οτι άποφάσει τοϋ Οικου-
μενικού Πατριαρχείου έγένετο ή Αλλαγή('), ένω τχ\ άληθεία ούτος έίεβίασε τό Π α
τριαρχεϊον.

3. Έκ των λεγομένων τοΰ Μαρώνειας αποκαλύπτεται ότι και ούτος αγνοεί οτι ι]
πρωτοβουλία περί αλλαγής δέν ανήκει είς τό Οΐκουμενικόν Πατριαρχεϊον, άλλα εις τόν
Χρ. Π σπαδόπουλον και δεύτερον μαρτυρείται όποίαι κατηγορίαι κατεφέροντο έν τη Συν-
ύδω κατά των Παλαιοημερολογιτών. "Αν μελετήση τις τά σχετικά Πρακτικά βλέπει δτι
οί Παλαιοημερολογϊται παρουσιάζονται ώς ό ύπ' αριθμόν 1 εθνικός και Εκκλησιαστικός
κίνδυνος (')
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παρακαλώ να ληκρθή ύπ' όψιν, δτι τ-ό
Ήμερολόγιον πρέπει νά ,έξετασθίί κυ-
ρίως άπό της απόψεως" τ ή ς δ ι ά φ ο-
ρ α ς π ρ ο ς τ ο υ ς Κ α θ ο λ ι -
κ ο ύ ς κ α ι π ρ ο ς - ι ο ύ ς ο-
π ο ί ο υ ς 1-6 Π α λ α ι ό ν *Η-
μ ε ρ ο λ ό γ ι ο ν α π ο τ ε λ ε ί
έ ν α ν φ ρ α γ μ ό ν δ ι ά τ ο υ ς
Χ ρ ι σ τ ι α ν ο ύ ς . . . » .

Σαφώς αποκαλύπτεται καΐ κατακρί-
νεται το άνοιγμα προς τήν Δύσιν ώς
καΐ προηγουμένως έτόνισεν και ό Κα-
σιανδρείας Ειρηναίος. Ακολούθως δέ
καΐ ό Δρυϊνουπόλεως Βασίλειος (αυ-
τόθι σελίς 1047— 1648).

Πρέπει πάντως να σημειώθή δτι
κατά τήν Ίεραρχίαν ταύτη ν ώξύνθη-
σαν τά πράγματα μέχρι σημείου νά
αποχωρήσουν τινές των Ιεραρχών.
Παραθέτομεν ίστορικά κείμενα τής ε-
ποχής:

«Τήν 2 Ιουλίου 1929 έπιληφθείσης
της Ιεραρχίας τοΟ ζητήματος περί
τοϋ Ημερολογίου παρόντων 44 μητρο-
πολιτών έζητήθη νά άναγνωσθώσι τά
πρακτικά καΐ ή άλληλογραφα δι' ών
έγένετο δεκτή καΐ έφηρμόσθη ή μετα-
βολή τοϋ ημερολογίου. Ένώ δέ ήλέγ-
χοντο ταϋτα, ώς μή έκθέτοντα τήν
αλήθειαν, ό Αρχιεπίσκοπος Αθηνών,
έχων ετοιμάσει πρακτικόν έγκρίνον
τά της μεταβολής, ίθεσε τοϋτο ύπό
τήν ψήφον της Μεραρχίας, καΐ έζήτη-
σε τήν έ"κ συναρπαγής ΰπογραφήν
αύτοΟ. Κατά της άποπείρας ταύτης
διεμαρτυρήθησαν πολλοί Μεράρχαι,
ίδίως δέ οί Μητροπολϊται Κασσαν-
δρείας, Μαρώνειας, Άδριανουπόλεως,
Ιωαννίνων, Δρυϊνουπόλεως, Φλωρί-
νης, Σάμου, Δημητριάδος καΐ Χαλκί-
δος. Επιμένοντος δέ τοϋ Αρχιεπισκό-
που είς τήν ύπογραφήν τοϋ πρακτι-
κού, απεχώρησαν της συνεδριάσεως
περί τους 14 Αρχιερείς, παρέμειναν
δέ μόνον 31, οΐτινες κατά πλειοψη-
φίαν και οδτοι 27 κατά 4 υπέγραψαν
το πρακτικόν τοϋ Αρχιεπισκόπου έ-
χον ώς έξης:

«Ή Μεραρχία αποφασίζει δπως τη-
ρουμένων των περί τοϋ Ημερολογίου

Εκκλησιαστικών αποφάσεων, έκα-
στος Ιεράρχης φροντίζη, Ινα διά κα·;
ταλλήλων τρόπων διαφωτίζη τους έκ
πλάνης εμμένοντας είς τό Παλαιόν ή-
μερολόγιον».

Τήν 4ην Ιουλίου 1929 προκειμένου
νά έπικυρωθώσι τά πρακτικά της α-
νωτέρω πολυβορύβου συνεδριάσεως
της Μεραρχίας, ό Σ ε 6. Μ η τ ρ ο -
π ο λ ί τ η ς Κ α σ α ν δ ρ ε ί α ς ε-
γερθείς υπέβαλε τήν έξης πρότασιν ύ-
πογεγραμμένην καΐ ύπό των Σεβ.
Μ η τ ρ ο π ο λ ι τ ώ ν Δ ρ υ ϊ ν ο υ -
π ό λ ε ω ς καΐ Δ η μ η τ ρ ι ά -
δος, αποτελούσαν δέ έπίσημον κα-
ταγγελίαν τοϋ πραξικοπήματος της
αλλαγής τοϋ Ιουλιανού Ημερολο-
γίου έν τη Εκκλησία ήτις καταγγε-
λία θά παραμείνη Ιστορική είς τά
χρονικά της Εκκλησίας.

Ή διαμαρτυρία έχει οϋτω:

«Των άγιωτάτων Πατριαρχοϊν της Α-
νατολής Ιπί Ιερεμίου τοϋ Β ' τοϋ Τρα-
<νοϋ, έν Μεγάλη Συνόδφ άποκηρυξάντων
τό Γρηγοριία.ν&ν ήιμίερολσγιον και δεινοίς
έπιτίιμίαις άποκλεισάντων οιανδήποτε άλ-
λαγην τοΰ Ιουλιανού ημερολογίου και
Παισχαλίου, μιόνον Μείζονι Συνόδ(ί> Το-
πική § Οικουμενική νάμοις και 'Ιεροΐς
Κανόσιν έπιτέτραπται πασά περαιτέρω ά-
νακίνησις των ζητηιμάτοοιν τοΰτο>ν.

Κατά ταύτα

Ουδεμία τών έπί μέρους Αγίων Ό ρ -
©οδόξων Εκκλησιών, είτε Οΐνοαμενικον
Παιτιριαρχεΐοιν ονομάζεται αί·τη εϊτε Αυ-
τοκέφαλος Εκκλησία της Ελλάδος η" άλ-
λη τις Ιπί μέρους Εκκλησία, έδικαιοϋτο
μονομερώς, έφ' ΰβρει τών οΰτως ομοφώ-
νως θεσπισαντων Ίερωτάτων Πατριαρ-
χών και ασεβεί καταπατήσει τών υπέρ της
ειρήνης, ευσταθείας, ένότητος και ομο-
φωνίας τών Αγίων τοϋ Θεοΰ Εκκλησιών
έν τω συνεορταισιμφ τών Μεγάλων της ά-
μωμήτου ημών πίστεως εορτών και ιδία
τοϋ Αγίου Πάσχα ύπό τών Μ. και Α -
γίων 7 Οικουμενικών Συνόδων καθορι-
σθέντοτν, ίνα δια τούτον η εκείνον τον λό-
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γον είσαγάγη εΙς τήν Ό-ρθοδοξον 'Εκκλη-
σίαν μετηρρυθιμισμένα ημερολόγια και
Πασχαλιά, διασπώσα ούτω τήν ζηλευτώς
έπι αίώνας βασιλεΰουσαν έν τη Μιφ, Ά-
γία> Καθολική κα! Αποστολική κατά Α-
νατολάς τοϋ Χρ·κ*τοϋ Εκκλησία, Ενότη-
τα, Όμόνοιαν και Άγάπην, καν σκανδα-
λίζουσα τα μετΓ άφοσιώσεως καΐ έν άφε-
λότητχ καρδίας προσκεκολλημένα εις τό ά-
ποπνέον άποστολικότητα» πατερικότητα
καΐ οίκουμενικότητα άρχαϊον 'Βκκλησια
στικόν καθεστώς πιστά της Εκκλησίας τέ-
κνα.

Οί υποφαινόμενοι Μητροπολΐται των έν
ταίϊς Νέαις Χώραις διοικητικώς ηνωμέ-
νων Μητροπόλεων τοΰ ΟΙκουμενικοϋ θρό-
νου μετά των της Αυτοκέφαλου Εκκλη-
σίας τής Ελλάδος, ευρισκόμενοι άπέναν*
τι τετελεσμένων γεγονότων, την ανάγκην
ποιούμενοι φιλοτιμίαν και τα Μητρικά
σφάλματα ΰίίκή στοργή και σεβασμό) συγ-
καλύπτοντες, άνεχόμεθα τα συναρπαγη ΐε-
λεσθέντα και έτοίμωςι εχομεν άποδέξασθαι
ταϋτα, Ι'ως οΰ μείζων ΐ/ύνοδος έπιί.ηφΟτ)
και διευθέτηση αυτά, ύπο τους έξης τρρϊς
δρους:

1) "Αν διά τοΰ ΰπδ ΰπογραφην σήμε-
ρον περί ημερολογίου τής προχθές Τρί-
της 2 Ιουλίου Πρακτικού ολόκληρος ή συ-
νεδριάζουσα Ελληνική Ιεραρχία συνυπο-
σχεθή, δτι άπό σήμερον κλείει οριστικώς
τήν θύραν των καινοτομιών έν τη Όρθΰ^
δόξφ Ελληνική Εκκλησία.

2) "Αν άξιοχρέφ ποιιμαντικτ) πρόνοια
θέληση να παύστ) πασαν καταδίωξιν ή πί-
εσιν κατά των στερρως έχομένων και ά-
νενδότως αφοσιωμένων εις τό άπό ΐης
πρώτης συστάσεως μέχρι σήμερον έν τη
'Αγία ήμων Εκκλησία έν χρήσει υπάρχον
Ίουλιανόν Ήμερολόγιον αγαπητών Όμο-
γενων καΐ έν Χριστφ αδελφών και τέκνων
ήμων και

3) "Αν άποφασίση ή συνεδριάζουσα
Ιεραρχία, ίνα ανάθεση εις τήν σΰνεσιν
των κατά τόπους Αγίων αδελφών τήν διά
τών κανονικών Ιερέων έξοικονόμησιν και
θεραπείαν τών θρησκευτικών αναγκών τών
τυπτομένων τήν συνείδησιν ευσεβών της
Εκκλησίας τέκνων «υπέρ ών Χριστός ά-
πέιθανεν».

"Αλλως θιαμαρτυρό}ΐενοι διά τήν άντι-
κανονικότητα τών τελεσθέντων, έπιφυλαισ-
σόμεθα ίνα καταγγείλωμεν αυτά ενώπιον
τής θάσσον ή βράοιον συγκληθησομένης
μεγάλης Π ανορθόδοξου Συνόδου».

Αθήναι τη 4 Ιουλίου 1929
1- 0 ΚΑΣΣΑΝΔΡΕΙΑΣ ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ
ΐ Ο ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΟΣ ΓΕΡΜΑΝΟΣ
ί Ο ΔΡΤΓΝΟΤΠΟΛΕΩΣ ΒΑΣΙ-

ΛΕΙΟΣ

Ή υποβληθείσα αϋτη πρότασις, α-
ληθές μαστίγωμα κατά του Αρχιεπι-
σκόπου Αθηνών καΐ τών ολίγων μετ'
αύτοϋ καινοτομιστών, έπεσεν ώς βόμ-
βα εντός της Ιεραρχίας. Ό Αρχιεπί-
σκοπος, καί οί μετ' αύτοϋ αλληλέγ-
γυοι τής παράτολμου ημερολογιακής
καινοτομίας, ανησύχησαν σοβαρώτατα
καί ήρχισε παρασκηνιακή ενέργεια
σύντονος, δπως άποσυρθή το σφοδρόν
τοϋτο κατηγορητήριον. Είς τήν άσά-
λευτον δμως άπόφασιν «τών Τριών»
να μή άποσυρωσι ταύτην, διωργανώθη
άντίδρασις επί κεφαλής έχουσα τον
Άρχιεπίσκοπον καί τόν Μητροπολί-
την Θεσσαλονίκης ήτις έν μιςί νυκτΐ
καί μόνη κατώρθωσε νά μεταπείση
πολλούς έκ τών κατά τήν προηγου-
ίίένην αποχωρησάντων Αρχιερέων και
οδτω τήν 5ην Ιουλίου επί τή ριφθεί-
ση έντέχνως Ιδέα δτι ή πρότασις
«τών Τριών» καθάπτεται πάντων ό-
σοι άπεδέχθησαν τήν μεταβολήν τοϋ
Ημερολογίου έν τή Εκκλησία, καί έ-
πΐ τη προτάσει δτι ή κατηγορούσα
πρότασις θα <ρέρη μέγαν δήθεν σάλον
έν τή Εκκλησία, απεφασίσθη, τή έπι-
μόνω θελήσει τοϋ Αρχιεπισκόπου, ά-
ναλαβόντος νά άνασκευάση προχεί-
ρως άμελετήτως, ώς πάντοτε, τό πε-
ριεχόμενον τής κατηγοροΰσης προτά-
σεως «τών Τριών», δπως* συνταχθή
ύπό τής πλειοψηφίας τών παρόντων
Ιεραρχών καί υπογραφή ύπ' αυτών
ανακοινωθέν, αποτελούν, άς θά έκθέ-
σωμεν κατωτέρω, καθαρώς ψευδολό-
γημα ουδέν πραγματικόν γεγονός ά-
ναιροΰν. Τό ανακοινωθέν τοϋτο, έχει
ώς εξής:
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«...Ή "Ιερά Σύνοδος της Ιεραρχίας
ώτοδοκιμόσασα δμοφώνως τό έν λόγφ ση-
μείωμα (ΙννοεΙ την πρότασιν των «Τρι-
ών») ε"νεκα τον περιεχομένου αύτοϋ, με-
τά έμίΓΚρΊστατωμένην μελέτην αύτοΰ δη-
λοΐ δτι τό έν άρχη τοϋ σηιμειο'ιματος λεγό-
μ£νον, δτι ή έπί Ιερεμίου τοϋ Β' τοϋ
Τρανοϋ συνελθοϋσα έν Κοίνσταντινουπό-
λει γενική Σΰνοδος1 (1593) άπεκήρυξε τό
Γρηγοριανόν Ήμερολόγιον και «δεινοϊς
έπιτιμίοβς άπέκλεισεν οιανδήποτε άλλαγήν
τοϋ Ιουλιανού Ημερολογίου και Πασχα-
λίου», είναι απολύτως ανακριβές, στηρι-
χθέν, έπί πλαστογραφήμοτός τίνος παρά
Αγιορειτών σκευωρηθέντος ».

Δυστυχώς οί πλείστοι, των 'Ιεραρ-
χών, μή έχοντες τον χρόνον νά μελε-
τήσωσι τό ζήτημα, παρεσύρθησαν ύ-
πό τοϋ Αρχιεπισκόπου Αθηνών,
σ κ ο π ί μ ω ς κ α ι έ ν γ ν ώ σ ε ι
τ τ λ α σ τ ο γ ρ α φ ή σ α ν τ ο ς
τ ή ν χ ρ ο ν ο λ ο γ ί α ν τ η ς δ ι '
έ τ τ ι τ ι μ ί ω ν α π ο φ ά σ ε ω ς
τ η ς έ π ί τ ο ϋ Ι ε ρ ε μ ί ο υ
τ ο ϋ Β' τ ο ϋ Τ ρ α ν ο ϋ έ ν
Μ ε γ ά λ η Σ υ ν ό δ ω ά π ο κ η -
ρ υ ξ ά σ η ς τ ό Γ ρ η γ ο ρ ι α -
ν ό ν ή μ ε ρ ο λ ό γ ι ο ν . Διότι
δέν πρόκειται περί της Συνόδου της
συνελθούσης τφ 1593, ης τήν άπόφα-
σιν επικαλείται τό ανωτέρω ανακοινω-
θέν, αλλά περί της Συνόδου της συ-
νελθούσης κατά τό έτος 1583 έπί τοϋ
αύτοϋ Ιερεμίου, καΐ περί τοΰ έπίτι-
μίου της Συνόδου ταύτης.

Δέν έδίστασεν καΐ πάλιν ό Χρυσό-

στομος Παπαδόπουλος μέ κάθε τρο-
ττον νά ΰφαρττάση τάς ύπογραφάς καΐ
νά έπιχειρήοη τήν παραχάραξιν της
Εκκλησιαστικής Ιστορίας, προκειμέ-
νου νά αμφισβήτηση τό δεδικασμένον
της Παπικής Καινοτομίας ήτοι τοϋ
Παπικού Ημερολογίου, καΐ νά διαού-
ρη οΰτω τους ζηλωτάς τοϋ Αγίου
"Ορους. Βεβαίως έλαβεν τήν άπάντη-
σιν καΐ ύττό τοϋ Μονάχου Αρσενίου
Κοττέα, αλλά καΐ μετά διετίαν κατά
τήν ΙΔ' Ίεραρχ'αν, "Οκτώβριος 1931,
Ιλαβεν τήν άπάντησιν ύπό τοϋ Κασ-
σανδρείας Ειρηναίου, δταν αυτή έτοί-
μαζεν τό θέμα τοϋ Ημερολογίου διά
τήν μελετωμένην τότε Προσύνοδον.

Έπί τοϋ προκειμένου θέματος, ό
Κασσανδρείας, εΤπεν τά έξης:

«... 'Τπομιμνήσκω τήν έν δυσί μετα-
γενεστέροις Συνόδοις τοϋ 1583 καΐ 1587
κ α τ α δ ί κ η ν τοϋ Γρηγοριανοϋ ημερο-
λογίου, αίτινες έ π ί π λ έ ο ν γ ι ν ώ -
σ κ ο υ σ α ι δ τ ι τ ό Γ ρ η γ ο ρ ι α -
ν ό ν Ή μ ε ρ ο λ ό γ ι ο ν έ γ έ ν ε -
τ ο δ ι ά π ρ ο σ η Α υ τ ι σ τ ι κ ο ύ ς
σ κ ο π ο ύ ς καΐ προς έμπέδωσιν των α-
ξιώσεων τοϋ Πρωτείου τοϋ Πάπα αυστη-
ρώς ά π η γ ό ρ ε υ σ α ν τήν εϊσαγωγήν
αύτοϋ εις τήν Όρθόδοξον Άνατολικήν
Έκκλησίαν. ..». (Θεοκ. Στοάγκα 'Εκκλ.
Έλλ. Ιστορία σελ. 1852).

(Τήν έμπεριστατωμένην άναίρεσιν
τοϋ γέμοντος ψεύδους καΐ διαστροφής
της ' Ιστορίας ανακοινωθέντος τοϋ
Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, θά πα-
ραθέσωμεν είς τό έπόμενον άρθρον).

Α Ι ΔΥΟ ΟΔΟ Ι

«Ιδού δύο οδοί παρετέθησαν ενώπιον σου, ή ζωή καΐ
ό θάνατος* δπου έάν θέλης, πορεύου. Καί Ιδού πυρ καΐ
ΰδωρ' δπου έάν θέλης, δκτεινον την χεϊρά σου' έπί σοί
εστίν, έάν θέλης κτήσασθαι τήν ζωήν, καί έπί σοί έστιν,
έάν θέλης κτήσασθαι τόν θάνατον. Ό οΟν θάνατος έ·
στιν ό κόσμος, ή δέ ζωή έστιν ή δικαιοσύνη».
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